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Lukijalle 


uomen työväenluokan asemassa puolen 
4} vuosisadan aikana tapahtuneesta kehi- 
tyksestä, joka on ollut taloustieteen opetta- 
jan Eino Nevalaisen pitkäaikaisen tutki- 
mustyön kohteena, on työväenkin keskuu- 
dessa käyty paljon keskustelua, jopa väitte- 
lyä. Julkaistessaan tämän arvokkaan tutki- 
muksen toimitus toivoo keskustelun sen ai- 
heesta entisestäänkin vilkastuvan sekä tuovan 
lisävalaisua tämän tutkimuksen yksityiskoh- 
tiin ja johtopäätöksiin. 


Toimitus 


Työväenluokan asema Suomessa 
vv. 1909-1954 


Työväenluokan kurjistumisen kieltäjät 


ysymys työväenluokan ja yleensä työtätekevien asemasta yh- 

teiskunnassa, niiden taloudellisen tilan huononemisesta tai 
paranemisesta on jatkuvasti askarruttanut paitsi työtätekeviä it- 
seään, myös talousteoreetikoita ja poliitikkoja. Vastaajan yhteis- 
kunnallisesta asemasta, maailmankatsomuksesta ja poliittisista 
mielipiteistä on sitten riippunut vastauksen sisältö. 

Jos vastaaja lukeutuu porvaristoon tai työväenluokan oppor- 
tunistiseen sivustaan, on hän pyrkinyt todistelemaan työtäteke- 
vien väestökerrosten aseman parantuneen. Jos taas vastaaja on 
marxilainen, on vastaus ollut päinvastainen. 

Porvarillisen tutkijan tai poliitikon kanta on helposti ymmär- 
rettävä. Hänen mielestään porvarillinen yhteiskunta ja kapitalis- 
tinen tuotantotapa on paras mahdollinen. Monasti hän uskottelee 
sen olevan ikuisen niissä maissa, jotka eivät ole vielä siirtyneet 
sosialismiin. Jo tämänkään vuoksi hän ei voi tunnustaa porva- 
rillisen yhteiskunnan jäsenten valtavan enemmistön taloudellisen 
aseman huononevan. Ei edes siinäkään tapauksessa, että hän on 
henkilökohtaisesti rehellinen, sillä porvarillisille yhteiskunnalli- 
sille tieteille ja erityisesti kansantaloustieteelle ominainen pinnal- 
liuus tekee hänelle virheelliseen johtopäätökseen pääsemisen 
varsin helpoksi. Asiaa helpottaa vielä kaikissa porvarillisis- 
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sa maissa järjestelmällisesti harjoitettu tilastojen väärentämi- 
nen. Esimerkiksi meillä ei porvarilliselta tutkijalta vaadita 
muuta kuin niin väljää tieteellistä omaatuntoa, että kykenee um- 
mistamaan silmänsä vuosikausia jatkuneelta elinkustannusindek- 
sin väärentämiseltä, joka tehtävä on uskottu siihen erikoistuneille 
ja nimenomaan siitä palkkansa saaville henkilöille, ja hän voi to- 


distella, että Suomen työläisten asema paranee jatkuvasti. 
O? rtunistien kanta on yhtä ymmärrettävä. Eräät heistä ovat 

mieltä, että porvarillinen yhteiskunta, ns. demokratia ja 
sen perustana oleva kapitalistinen tuotantotapa ovat, elleivät nyt 
aivan ikuiset, niin ainakin vielä hyvin kauan säilyvät eikä työtä- 
tekevillä ole oikeutta niiden muuttamiseen ilman kapitalistien 
yksimielistä suostumusta, sillä sitä vaativat ”demokraattisen pe- 
lin säännöt”. Toisten mielestä sen sijaan kapitalistinen yhteis- 
kunta on jo puolittain sosialistinen, muutoksen täydentämiseksi 
tarvitaan enää vain eräitä pienehköjä korjauksia, jokin suunnit- 
teluneuvosto entisten lisäksi, muutamia parannuksia sosiaaliseen 
lainsäädäntöön jms. ja silloin siirrytään nykyisestä yhteiskunnas- 
ta, jonka toinen jalka on kapitalismissa, toinen sosialismissa, täy- 
delliseen sosialismiin. 

Käsittipä opportunisti asian kummalla tavalla tahansa, joka 
tapauksessa hänen on todisteltava, että työtätekevien taloudelli- 
nen ja sosiaalinen asema paranee jatkuvasti. Todistukseksi kel- 
paavat samat pintapuoliset väitteet kuin porvarilliselle kansan- 
talousmiehelle, jolta ne tavallisesti sellaisenaan lainataan. 

Myös taistelu marxilaisuutta vastaan kannustaa näitä molem- 
pia ryhmiä etsimään oikeita tai väärennettyjä todistuksia työläis- 
ten aseman paranemisesta. Molemmat selittävät: marxilaisuus 
väittää työtätekevien aseman huononevan kapitalismin kehittyes- 
sä. Me todistamme työläisten aseman parantuneen, marxilaisuus 
on niin ollen kokonaan kumottu. 








Marxilainen näkemys 


Мы kanta perustuu Marxin selvillesaamiin kapitalisti- 
sen tuotantotavan kehityslakeihin ja porvarillisten yhteiskun- 
tien kehityksen huolelliseen erittelyyn. W 

Marxilainen kansantaloustiede opettaa, että kapitalistisen tuo- 
tantotavan vallitessa tärkeimmät tuotannonvälineet, tehtaat, kai- 
vokset, liikennevälineet, samoin kuin ratkaiseva osa luonnonrik- 
kauksista kuuluu porvarillisen yhteiskunnan toiselle perusluokal- 
le, kapitalisteille joko suoraan tai kapitalistien määrättävissä ole- 
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van porvarillisen valtion välityksellä. Toinen perusluokka, palkka- 
työväestö ei sen sijaan omista muuta kuin työvoimansa. Palkka- 
työväenluokka pysyy tässä mielessä mitään omistamattomana sii- 
näkin tapauksessa, että osalla työläisiä olisi tiettynä ajankohtana 
työpuvun lisäksi vielä pyhäpuku tai polkupyörä, radio, vieläpä 
joillakin oma auto tai asuintalo, sillä ne ovat kulutustarvikkeita, 
joiden avulla ei voi harjoittaa tuotantoa eikä valmistaa tavaroita. 
Elääkseen on palkkatyöläisen jatkuvasti myytävä ainoata tuotta- 
maansa ja omistamaansa tavaraa, työvoimaa tuotannonvälineet 
omistaville kapitalisteille. Omalla autollaan työpaikalle ajava tai 
omassa talossaan asuva työläinen on aivan samanlainen palkka- 
orja kuin niitä omistamatonkin, ero on vain siinä, että edellinen 
on vielä suuremmassa määrin riippuvainen kapitalistista ja mo- 
nasti nöyrempikin, koska hän työpaikan menetettyään menettää 
pyhäpuvun lisäksi vielä auton tai asunnon. 

Työläiset saavat maksun työvoimatavarastaan työpalkan muo- 
dossa, jonka suuruus viime kädessä määräytyy työvoimatavaran 
arvon mukaan, ts. niiden kulutustarvikkeiden arvoa vastaavaksi, 
jotka kyseessä olevassa maassa ja aikana ovat välttämättömiä 
tuon tavaran tuottamiseen, työläisen ja hänen perheensä elämi- 
seen. Työpalkka, kuten tavaroiden hinnatkin heilahtelee arvon 
molemmin puolin kysynnän ja tarjonnan vaihteluista sekä työ- 
väenluokan ja. kapitalistien voimasuhteista riippuen. 


- Ostamansa työvoimatavaran kapitalisti kuluttaa panemalla 
työläisen valmistamaan tavaroita. Tämä työvoiman tarkoituksen- 
mukainen kuluttaminen luo uutta arvoa, eikä yhteiskunnassa ole- 
kaan muuta arvon lähdettä. Työläisen työn luoma uusi arvo on 
aina suurempi kuin hänen työpalkkansa ja erotuksen, lisäarvon, 
kapitalistit anastavat korvauksetta itselleen. 


isätäkseen rikkauksiaan ja elääkseen loisteliaammin kapitalis- 

tit pyrkivät jatkuvasti anastamaan yhä enemmän lisäarvoa. 
Toisaalta he tehostayat työläisten riistoa jatkamalla työpäivää, 
tai ellei se työläisten vastarinnan vuoksi onnistu, lisäämällä työn 
voimaperäisyyttä koneiden vauhtia jouduttamalla, ottamalla käy- 
täntöön urakkapalkkajärjestelmiä, suorittamalla kapitalistista ra- 
tionalisointia jne. Toisaalta kapitalistit pyrkivät samaan päämää- 
rään alentamalla työpalkkaa joko polkemalla sen työvoiman ar- 
von alapuolelle taikka alentamalla tuotannon arvoa. Se aikaansaa- 
daan suorittamalla teknillisiä ym. parannuksia tuotannossa, niin 
että työläisperheen elämiseen tarvittavat kulutustarvikkeet pys- 
tytään tuottamaan entistä lyhyemmässä ajassa, jolloin työläiset 
joutuvat työskentelemään lyhyemmän ajan työpalkkaansa vastaa- 
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van arvosumman luomiseksi ja entistä pitemmän ajan lisäarvon 
tuottamiseksi kapitalisteille. 

Sama lisäarvon nälkä, rikastumisen himo ja siihen liittyvä 
kapitalistien välinen kilpailu saa heidät liittämään osan anasta- 
mastaan lisäarvosta pääomaan, ts. harjoittamaan pääomien kasaa- 
mista, joka taas johtaa tuotannon laajenemiseen. 

Jos kasattu pääoma käytettäisiin samassa suhteessa tuotan- 
nonvälineiden hankkimiseen ja työvoiman ostamiseen kuin enti- 
nen pääoma, niin se aiheuttaisi työvoiman kysynnän lisääntymi- 
sen ja tekisi työläisille ainakin aika ajoin mahdolliseksi palkko- 
jensa kohottamisen. Marx sai kuitenkin selville lain, jonka vaiku- 
tuksesta kehittyneen kapitalismin aikana yhä suurempi osa kasa- 
tusta ja aikanaan myös vanhasta pääomasta käytetään tuotannon- 
välineiden ostamiseen, ts. pysyväksi pääomaksi ja suhteellisesti 
yhä pienempi osa työpalkkoihin, vaihtelevaksi pääomaksi. 

Tämä ilmiö johtuu siitä, että kapitalistit keskinäisen kilpai- 
lunsa pakottamina ottavat käytäntöön yhä enemmän tehokkaam- 
pia ja samalla kalliimpia koneita ja pakottavat työläiset hoita- 
maan entisen yhden koneen asemesta kahta, kolmea, viittäkym- 
mentä konetta sekä jalostamaan suhteellisesti vieläkin enemmän 
raaka-aineita ja kuluttamaan polttoaineita, sähkövoimaa jne. 
S iitä seuraa, että pääomien kasautuessa työvoiman kysyntä aina 

supistuu kokonaispääoman määrään ja tuotannon laajuuteen 
verraten. Voipa se tietyillä aloilla supistua ehdottomastikin. Räi- 
keänä esimerkkinä tällaisesta kehityksestä on maamme paperi- ja 
puuteollisuus, joiden yhteinen tuotanto lisääntyi vv. 1929—1954 
lähes kaksinkertaiseksi, mutta työläisten määrä väheni noin kol- 
mella tuhannella. 

Samaan aikaan kasvaa työväenluokka luonnollisen väenlisäyk- 
sen ja pientuottajien, talonpoikaiston ja käsityöläisten proletari- 
soitumisen johdosta. Silloinkin, kun sosiaalisista syistä toimeen- 
pantujen maareformien ansiosta talonpoikaistalouksien luku saa- 
daan pysymään entisenä tai hiukan lisääntymäänkin, kuten Suo- 
messa on tapahtunut tällä vuosisadalla, lisääntyy työväenluokka 
talonpoikaisnuorten siirtyessä teollisuuskeskuksiin. Suurin osa 
viljelmistä on näet niin pieniä (meillä 79 % alle 10 peltohehtaa- 
ria), ettei niiden jakamisesta voi olla puhettakaan. Oma merki- 
tyksensä on myös naistyövoiman lisääntyneellä käytöllä teollisuu- 
dessa. 


yövoiman kysynnän ainakin suhteellisesti supistuessa ja palk- 
katyöläisten luvun lisääntyessä muodostuu suhteellinen liika- 
väestö, ts. palkkatyöläisiä on enemmän kuin kapitalistinen tuo- 
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tanto voi käyttää. Teollisuuskeskuksissa tämä suhteellinen liika- 
väestö muodostaa teollisuuden välittömän vara-armeijan, josta 
teollisuus ammentaa työvoimaa noususuhdanteiden aikana ja jo- 
hon se sitä työntää takaisin laskusuhdanteiden tai talouspulien 
alettua. Samanlaisena työvoimavarastona toimii maaseudun suh- 
teellinen liikaväestö, joka monissa maissa, esim. meillä, on asutus- 
keskusten liikaväestöä lukuisampi ja joka paisuu sitä mukaa kuin 
kapitalismin kehitys johtaa maa- ja metsätalouden koneellistami- 
seen. 

Suhteellisen liikaväestön lisääntyminen merkitsee jo sellaise- 
naan työväenluokan aseman huononemista, sillä työttöminä ole- 
vien elättäminen lankeaa ainakin pääosaltaan työssä olevien työ- 
läisten kannettavaksi. Mutta laaja suhteellinen liikaväestö vai- 
kuttaa koko työväenluokan aseman huononemiseen myös välilli- 
sesti. Kuta suurempi on työttömien armeija, sitä helpommin ka- 
pitalistit voivat alentaa työssä olevien palkkoja ja huonontaa 
muita työehtoja. Jos työläiset nousevat taisteluun puolustaakseen 
etujaan, heidät erotetaan ja tilalle otetaan työttömiä, joiden epä- 
toivoinen asema pakottaa heidät suostumaan melkein minkälaisiin 
työehtoihin tahansa. 

Pääomien kasautumisen seurauksena on niin ollen työväenluo- 
kan ja yleensä työtätekevien kansankerrosten aseman huonone- 
minen, kurjistuminen. 


Suhteellinen kurjistuminen 


arx puhuu kurjistumisesta kahdessa mielessä. Suhteelli- 

sesta kurjistumisesta, joka ilmenee siten, että työ- 
väenluokan osuus yhteiskunnallisesta kokonaistuotteesta pienenee 
kapitalistien ja muiden omistavien ryhmien osuuden lisääntyessä, 
ja ehdottomasta kurjistumisesta, joka ilmenee työ- 
läisten taloudellisen aseman ehdottomana huononemisena. 

Vaikka tämän kirjasen tarkoituksena on käsitellä ehdotonta 
kurjistumista, todettakoon kuitenkin, että työväenluokan suhteel- 
lisen kurjistumisen todistaminen on verrattain helppoa kaikissa 
niissä kapitalistisissa maissa, joissa on pitkähköltä ajanjaksolta 
edes siedettävät tilastot työpalkoista ja kapitalistien voitoista tai 
kansantulon ja kansallisomaisuuden jakautumisesta. Nuo tilas- 
tot osoittavat kaikkialla, että kapitalistien voitot ja yleensä omis- 
tavien piirien tulot ovat lisääntyneet työläisten palkkoihin verra- 
ten, niin että yhä suurempi osa kansantulosta joutuu rikkaille. 
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Samanlaisesta kehityksestä kertovat myös kansallisomaisuuden 
jakautumista koskevat tilastot. Pienen rikkaiden ryhmän haltuun 
keskittyy entistä suurempi osa kansallisomaisuudesta, kun taas 
mitään omistamattomien palkkatyöläisten luku kasvaa jatkuvasti. 

Suomessa on tilastojen hoito uskottu jatkuvasti niin kykene- 
mättömille henkilöille ja vallassa olevien piirien etujen mukainen 
tosiasioiden salaaminen on muodostunut niin häikäilemättömäksi, 
ettei täällä vieläkään ole olemassa edes alkeellisia tilastoja työ- 
läisten oloista, kapitalistien todellisista voitoista eikä edes kan- 
sallisomaisuuden jakautumisesta. Näin ollen työtätekevien ase- 
man kehityksen valaiseminen on äärettömän vaikeata. Edes 
jonkinlaisen käsityksen antamiseksi tuosta kehityksestä esite- 
tään seuraavassa kansantulotilastoon perustuva laskelma. Se ei 
ole mitenkään tarkka, sillä sen perustana oleva kansantulo on 
meillä, kuten kaikissa porvarillisissa maissa laskettu virheellisesti. 
Mutta kun samaa laskentamenetelmää on noudatettu koko ajan, 
vuodesta 1926, antaa laskelma suunnilleen oikean käsityksen ke- 
hityksen suunnasta. Työpalkkaindeksit on laskettu Tilastollisen 
Vuosikirjan mukaan jakamalla teollisuuden maksamat työpalkat 
työläisten luvulla ja oikaisemalla näin saatu keskimääräinen vuo- 
sipalkka tukkuhintaindeksillä. 


Suomen teollisuustyöläisten suhteellinen kurjistuminen 


Kansantulo työ- Työssä olevien Kaikkien teoll.työ- 


Vuodet kykyisessä iäs- teoll.työläisten työläisten vuosi- 

sä olevaa hen- = vuosipalkka* шо (työttömät 

kilöä kohti * mukaan lukien)* 
1926 100 100 1 100 
1927 107 103 106 
1928 109 106 112 
1929 106 110 112 
1930 103 111 101 
1931 98 109 82 
1932 98 97 71 
1933 104 97 76 
1934 116 100 88 
1935 118 101 94 
1936 125 103 99 
1937 136 96 101 
1938 135 109 116 





* Laskettuna indeksipisteissä. 


Kansantulo työ- Työssä olevien Kaikkien teoll.työ- 
Vuosi kykyisessä iäs- — teoll.työläisten = työläisten vuosi- 
sä olevaa hen- vuosipalkka шо (työttömät 


kilöä kohti mukaan lukien) 
1939 130 106 112 
1940 114 90 95 
1941 120 76 81 
1942 125 70 75 
1943 136 62 65 
1944 133 62 71 
1945 113 76 81 
1946 127 86 92 
1947 135 109 115 
1948 143 138 143 
1949 146 146 143 
1950 159 152 141 
1951 174 146 144 
1952 170 153 144 
1953 172 162 146 
1954 188 168 161 


Pikainen silmäys tähän taulukkoon riittää osoittamaan, että 
teollisuustyöläisten keskimääräiset vuosipalkat ovat vuodesta 1926 
Jähtien jääneet jatkuvasti jälkeen kansantulon kasvusta. Viime 
vuonna työssä olevat teollisuustyöläiset saivat vuosipalkan, joka 
oli 11 % pienempi kuin mitä sen olisi pitänyt olla, jos palkat oli- 
sivat lisääntyneet samassa suhteessa kuin kansantulo kutakin työ- 
kykyisessä iässä olevaa henkilöä kohti. Kuluneiden 28 vuoden 
aikana on kansantulo kutakin työkykyisessä iässä olevaa kohti 
ollut keskimäärin 126 % siitä tasosta, jolla se oli v. 1926, mutta 
työssä käyvien teollisuustyöläisten vuosipalkka vastaavasti ai- 
noastaan 108,7 % vuoden 1926 tasosta. 

Vielä suurempaa laskua osoittaa teollisuustyöläisten osuus, jos 
otetaan huomioon myös työttömät teollisuustyöläiset. 

Kun yleisesti tunnustetaan, että esim. pientalonpoikaiston 
osuus kansantulosta on myös vähentynyt eikä muiden palkkatyö- 
läisryhmien, maa- ja metsätyöläisten ja rakennustyöläisten ase- 
massa ole tapahtunut olennaista muutosta, ei ainakaan parem- 
paan päin teollisuustyöläisten asemaan verraten, on kapitalistien 
osuuden täytynyt suuresti lisääntyä. 

Työtätekevien suhteellinen kurjistuminen meidänkin maassam- 
me on ilmeistä. 
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Ehdoton kurjistuminen 


yötätekevien ehdoton kurjistuminen on paljon vaikeammin to- 
Тона numeroilla sellaisissakin maissa, joissa on ole- 
massa edes siedettävät tilastot, sillä niin monia tekijöitä on siinä 
otettava huomioon. Sitäkin suurempia vaikeuksia se tuottaa 
meillä, koska tarvittavat tilastot melkein kokonaan puuttuvat. 
Seuraavassa kuitenkin yritetään ensimmäisen kerran tämän kysy- 
myksen valaisua. Olosuhteiden pakosta se jää hyvin suppeaksi, 
melkein yksinomaan teollisuustyöläisiä koskevaksi, koska vain 
heidän oloistaan on saatavissa vuoden 1909 jälkeiseltä kaudelta 
vuosittaih tietoja, jotka tekevät mahdolliseksi edes tällaisen yri- 
tyksen. 

Aluksi huomautettakoon, että tässä tutkimuksessa on koko- 
naan luovuttu kuvitelmasta, että työläisten aseman ehdoton kur- 
jistuminen olisi aina ja kaikkialla todistettavissa reaalipalkan ale- 
nemisen avulla. Samoin. оп luovuttu joskus marxilaistenkin kes- 
kuudessa esiintyvästä käsityksestä, että kurjistuminen olisi her- 
keämättä, vuosi vuodelta syvenevä prosessi, niin että joka vuosi 
voitaisiin todistaa työläiste? reaalipalkkojen olevan alhaisemmat 
kuin edellisenä vuonna tai jonain aikaisempana ajankohtana. Jos 
kehitys olisi ollut näin suoraviivaista, olisi kapitalismin parisata- 
vuotinen (meilläkin satakunta vuotta) valtakausi johtanut siihen, 
että työläisten reaalipalkat olisivat tällä hetkellä kaikkialla nega- 
tiivinen suure, ts. työläisten täytyisi maksaa saadakseen raataa 
kapitalistisissa tuotantolaitoksissa. Näin ei sentään ole asianlaita. 


Tällaiset virheelliset käsitykset ovat marxilaisen opin vastai- 
sia, sillä sen mukaan kapitalismin kehitys ei tapahdu suoravii- 
vaisesti, vaan jaksottaisesti, siinä on nousu- ja laskukautensa, tuo- 
tannon laajenemista seuraa talouspula ja päinvastoin. Tiettyinä 
aikoina pääomia kasataan ja tuotanto lisääntyy nopeasti, ja vaik- 
ka silloin tapahtuu myös pääoman elimellisen kokoonpanon voi- 
makas kohoaminen, koneita ja raaka-aineita lisätään kutakin työ- 
läistä kohti, voi tuotannon lisäys supistaa teollisuuden vara-armei- 
jaa ja tehdä siten työläisille mahdolliseksi palkkojensa ja työehto- 
jensa parantamisen. Tietysti sillä ehdolla, että työläisten amma- 
tilliset ja poliittiset järjestöt ovat riittävän voimakkaita pakot- 
taakseen taistelullaan kapitalistit myönnytyksiin. 

Keskeytymätön, poikkeuksetta kaikissa maissa tapahtuva työ- 
väenluokan elintason alenemisen muodossa ilmenevä kurjistumi- 
nen on myös mahdoton kapitalismin epätasaisen kehityksen lain 
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vuoksi. Kapitalististen maiden talous kehittyy epätasaisesti, toi- 
set laajentavat tuotantoaan hyvin nopeasti toisten polkiessa pai- 
kallaan tai kehittyessä hyvin hitaasti. Näissä oloissa on selvää, 
että toisten maiden työväenluokan kurjistuminen tapahtuu hi- 
taammin kuin toisten, voipa nopeasti kehittyvissä maissa työväen- 
luokan asemassa tapahtua milloin missäkin suhteessa, esim. reaali- 
palkoissa, työpäivän pituudessa jne. parannustakin, mikä tietysti 
useimmissa tapauksissa on luonteeltaan täysin tilapäistä. 


Siinä tapauksessa, että työläisten asemassa tilapäisesti tapah- 
tuvien parannusten mahdollisuus kielletään, joudutaan kieltämään 
myös työläisten luokkataistelun merkitys päivän etujen puolesta. 
Tällainen kanta on virheellinen poliittisestikin, sillä ei kurjuus 
työläisiä yhdistä, vaan taistelu kurjuutta vastaan. Olkoonkin, että 
tuossa taistelussa saavutetut voitot ovat tavallisesti tilapäisiä, 
niillä on kuitenkin valtava merkitys työläisten yhteenliittäjänä 
ja innostajana herkeämättömään taisteluun, joka on välttämätön 
edellytys työväenluokan lopulliselle vapautumiselle palkkaorjuu- 
desta ja siihen liittyvästä kurjistumisesta. 


al kirjoittaja on vuosien kuluessa tullut siihen tulokseen, 

että esim. Suomessa ei voida todistaa työväenluokan reaalipal- 
kan ja elintason olleen korkeammalla sanokaamme viime vuosi- 
sadan puolivälissä kuin nykyisin. Vaikka yhtenäisiä tilastoja ei 
meillä silloin ollut, osoittavat kaikki kuvaukset, myös aikalaisten, 
työläisten olojen olleen niin tehtaissa kuin muissakin tuotanto- 
laitoksissa hirvittävät ja palkat alhaiset. Se onkin ymmärrettä- 
vää, sillä suorittaessaan läpimurtoaan kapitalistinen tuotantotapa 
nujersi vuosikymmeniksi työväenluokan vastarinnan melkein täy- 
dellisesti. Ei ollut ammattiyhdistyksiä, poliittisista ja muista tais- 
telujärjestöistä puhumattakaan. Jos palkka- ja muita työtaiste- 
luja silloin tällöin puhkesikin, olivat ne paikallisia käsittäen yh- 
den tehtaan tai vielä useammin vain yhden työosaston kerrallaan, 
joten niiden tukahduttaminen väkivalloin tai nälän avulla oli suh- 
teellisen helppoa, varsinkin kun koneiden käytäntöönotto ja maa- 
seudulla tapahtuva kehitys lisäsi suhteellista liikaväestöä hyvin 
nopeasti. Näin työväenluokan asema, reaalipalkat ja elintaso pai- 
nuivat pitkiksi ajoiksi paljon alhaisemmiksi kuin mitä ne olivat 
olleet käsityön ja käsityöhön perustuvien manufaktuurien kau- 
della ennen koneellisen suurteollisuuden muodostumista. 


Vaikka tässä kirjasessa ei ole tarkoituksena puuttua muiden 
kapitalististen maiden vastaaviin oloihin, mainittakoon kuitenkin, 
että esim. Engelsin teos Työväenluokan asema Englannissa ja 
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Marxin Pääoman 1 osassa löytyvät kuvaukset englantilaisten työ- 
läisten oloista viime vuosisadan alkupuolella ja puolivälissä vah- 
vistavat tätä käsitystä. Kapitalistinen tuotantotapa toi mukanaan 
työväenluokan hirvittävän kurjistumisen, palkat ja työolosuhteet 
huononivat siinä määrin, että koko työväenluokkaa uhkasi suku- 
puuttoon kuoleminen, ei ainoastaan Englannissa, josta Marx ni- 
menomaan tämän toteaa, vaan monissa muissa kapitalistisissa 
maissa. On luonnollista, että tätä kurjistumista ei voinut jatkua 
keskeytymättä, vaan oloissa täytyi välillä tapahtua ja todella ta- 
pahtuikin paranemista sikäli kuin työväenluokka järjestäytyi ja 
nousi taisteluun olemassaolonsa puolesta. 


S amaan tulokseen on tullut myös Jiirgen Kuczynski laajassa ka- 
pitalististen maiden työväenluokan kurjistumista käsittele- 
vässä tutkimuksessaan,!) joka jostain käsittämättömästä syystä 
ei ole saanut marxilaisten keskuudessa osakseen ansaitsemaansa 
huomiota. Mainittu teos mahdollisista pienistä virheistään (joista 
on sivumennen mainittu, mutta joita ei ole eritelty) huolimatta 
tarjoaa kapitalististen maiden marxilaisille paljon arvokasta 
aineistoa marxilaisen kurjistumisteorian valaisemiseksi oikealla, 
eikä kaavamaisella tavalla. Siinä näet todistetaan monista maista 
kootun tilastoaineiston perusteella, että työväenluokan asema on 
kapitalistisen tuotantotavan aikana kurjistunut ehdottomasti, 
mutta ettei tuo kurjistuminen suinkaan ilmene joka vuosi yhtä- 
mittaisena reaalipalkkojen alenemisena. Marxilaisten ei tarvitse 
siten pystyä joka hetki todistamaan, että työläisten reaalipalkat 
ja elintaso ovat juuri silloin alhaisemmat kuin minä tahansa aikai- 
sempana ajankohtana. 

Tällaiseen virheelliseen, kaavamaiseen käsitykseen on ainakin 
tämän kirjoittajaa aikanaan sysännyt erään Leninin lausunnon 
tulkinta. Se esiintyy Leninin kirjoituksessa Kurjistuminen kapi- 
talistisessa yhteiskunnassa?) ja kuuluu: ”Työläinen kurjistuu 
ehdottomasti, ts. tulee suorastaan entistä köyhemmäksi, hänen on 
pakko elää huonommin, syödä niukemmin, nähdä enemmän nälkää, 
asua kellareissa ja ullakoilla ...” 

Jos tämä toteamus ymmärretään yleistyksenä, se ei jätä tul- 
kinnan varaa, siinä esitetään hyvin selvästi kurjistumisen kon- 
kreettiset muodot — kurjistuminen merkitsee nimenomaan niu- 
kempaa ja huonompaa ravintoa, suoranaista nälkää, huonompia 


1) A Short History of Labour Conditions Under Industrial Capitalism by 
Jürgen Kuczynski. Vol. I—IV. 
2) V. I. Lenin: Teokset, 18. osa ss. 405—406. 
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asunto-oloja jne. Mutta tekeekö Lenin tuossa lausunnossaan to- 
della yleistyksen? Hän selostaa kirjoituksessaan Saksan työtä- 
tekevien olojen huononemista tarkoin määrättynä ajankohtana, 
huononemista, joka ilmeni silloin reaalipalkan alenemisena kulu- 
tustarvikkeiden hintojen noustua nopeammin kuin työpalkat. Vä- 
littömästi tämän jälkeen hän esittää edellä olevan johtopäätök- 
sen. Tämän kirjoittajan mielestä tuo johtopäätös koskee vain 
Saksan työväenluokan asemaa kyseisenä aikana, eikä ole yleistys, 
ei ole tarkoitettu kurjistumisen konkreettisten muoto- 
jen luonnehtimiseksi kaikissa maissa ja kaikkina aikoina. Sellai- 
nen yleistys on vasta kirjoituksen lopussa. 





JZ Leninin lausunto ymmärretään näin, silloin se on täysin sopu- 
soinnussa Marxin väitteen kanssa: ”... samassa määrässä kuin 
pääoma kasautuu, täytyy työläisen aseman, olipa hänen 
palkkansa millainen hyvänsä, korkea tai alhainen, 
huonontua.” 1) 

Silloin se ei myöskään tue edellä mainittua kaavamaista käsi- 
tystä, tekee mahdolliseksi asian selvittämisen ja Marxin kurjis- 
tumisteorian muodostumisen sellaiseksi teräväksi aseeksi, mikä 
se todellisuudessa oikein ymmärrettynä on, sen sijaan, että sitä 
nyt käytetään aseena marxilaisia vastaan maissa, joissa kurjis- 
tuminen ei ole tapahtunut tuon virheellisen kaavan puitteissa. 

Ainakin Suomi on sellainen maa. Työväenluokan ehdotonta 
kurjistumista ei lä voida todistaa paikkansapitäväksi viimeis- 
ten 40—50 vuoden aikana (jolta ajalta on edes jossain määrin 
käyttökelpoisia tilastoja olemassa) yksinomaan reaalipalkoissa ja 
työläisten elintasossa tapahtuneiden muutosten avulla, vaikka 
Marxin kurjistumisteoria tietysti täälläkin pitää paikkansa. 





Työväenluokan ehdoton kurjistuminen Suomessa 


Asiaa tutkittaessa täällä kuten muuallakin on tietysti muis- 
tettava, että tutkimusta ei saa rajoittaa yksinomaan johonkin 
työväenluokan osaan, vaan sen täytyy käsittää mikäli mahdollista 
kaikki työläiskerrokset, vieläpä muutkin työtätekevät, mm. ріеп- 
talonpojat ja käsityöläiset. Tutkimuksen on ulotuttava riittävän 
pitkälle taaksepäin, niin että se käsittää kapitalistisen talouselä- 
män erilaiset kehitysjaksot, nousu- ja laskusuhdanteet, pulat ja 
sodat. Täydellisen kuvan saamiseksi kehityksestä olisi vertailu- 
kohdaksi otettava työläisten olot ennen kapitalistisen tuotanto- 





1) K. Marx: Pääoma, I osa, з. 596. Alleviivaus Marxin, 
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tavan valtaanpääsyä. Tutkimus ei saa rajoittua, kuten edellä jo 
todettiin, yksinomaan työläisten reaalipalkkaan, vaan sen ohella 
on tutkittava työväenluokan koko taloudellinen ja yhteiskunnalli- 
nen asema. Suomessa, joka ei ole siirtomaavalta ja josta ei ole 
sanottavasti viety pääomia ulkomaille, voidaan rajoittua vain 
oman maan kehitykseen, päinvastoin kuin kapitalistisissa suur- 
valloissa, joiden työväenluokan aseman ymmärtämiseksi täytyy 
tuntea myös niiden riistämien siirto- ja riippuvaisuussuhteissa 
olevien maiden työväenluokan asemassa tapahtuneet muutokset. 
Jo aikaisemmin mainituista syistä ei tämä tutkimuskoe täytä 
edellä esitettyjä vaatimuksia, vaan käsittää etupäässä vain teolli- 


suustyöväestön taloudellisessa asemassa viimeksi kuluneiden 45, 


vuoden aikana tapahtuneet tärkeimmät muutokset muiden tähän 
kysymykseen liittyvien seikkojen jäädessä odottamaan ratkai- 
suaan tulevaisuudessa. 


uomen työväenluokan asemaan ovat aivan ratkaisevasti vaikut- 

taneet monet maamme taloudellisen ja yhteiskunnallisen kehi- 
tyksen erikoisuudet. 

Tärkeimpiä niistä on, että kapitalistinen tuotantotapa pääsi 
maassamme vallitsevaksi paljon myöhemmin kuin monissa vielä 
kapitalistisina säilyneissä maissa. Tästä on johtunut, että edelly- 
tykset teollisuuden suhteellisen voimakkaalle kehitykselle ovat 
säilyneet täällä kauemmin kuin muualla kapitalistisessa maail- 
massa. 

Samaan suuntaan on myös vaikuttanut, että palkkatyöläisten 
elintaso vakiintui täällä kapitalismin alkuaikoina paljon alhaisem- 
maksi kuin esim. Ruotsissa, Englannissa ja Saksassa, USA:sta 
puhumattakaan. Tämä seikka johti siihen, että työvoiman arvo 
on pysynyt alhaisena, lisäarvon suhdeluku on ollut hyvin korkea, 
pääomien kasautuminen ja tuotannon laajeneminen nopeaa. 

Tuotannon nopeaa laajenemista on vielä edistänyt suhteellisen 
heikko kilpailu maailmanmarkkinoilla maamme tärkeimpien vien- 
tituotteiden, puun ja puunjalosteiden osalta. Kilpailu on alkanut 
kiihtyä vasta aivan viime aikoina. Kotimarkkinateollisuuden ke- 
hitysmahdollisuudet on taannut verrattain nopeasti tapahtunut 
väkiluvun lisäys ja laajalla maaseudulla viime aikoihin jatkunut 
siirtyminen luontaistaloudesta markkinatalouteen, maataloustuot- 
teiden yhä tarkempaan myyntiin ja tuotannonvälineiden sekä ku- 
lutustarvikkeiden ostoon. 

Tämä maamme talouselämän erikoisuus ilmenee hyvin selvästi, 
jos verrataan maamme teollisuuden kehitystä muiden kapitalis- 
tisten maiden vastaavaan kehitykseen. 


Teollisuustuotannon volyymi 


Vuosi USA Iso-Bri- Ranska — L.-Saksa Suomi 
tannia 
x 1913 100 100 100 100 100 
1928 157 91 127 102 158 
1938 120 113 104 132 278 
1953 335 157 146 178 491 


Vuosisadan alussa ainoastaan Japani voitti Suomen teollisuus- 
tuotannon kehitysvauhdissa. Vuoden 1929 jälkeisellä kaudella, 
kuten alla olevasta piirroksesta ilmenee, on Suomi tässä suhteessa 
ollut omaa luokkaansa koko kapitalistisessa maailmassa. Vaikka 
tätä kehitystä ei voidakaan verrata teollisuuden kehitykseen Neu- 
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vostoliitossa ja kansandemokratioissa,*on se kuitenkin ollut riit- 
tävän nopeata aiheuttaakseen työväenluokan asemassa joukon eri- 
koisuuksia, 


Suhteellinen liikaväestö 


Teollisuuden nopeasta kehityksestä huolimatta on kapitalismin 
kehitys meidänkin maassamme muodostanut suhteellisen liika- 
väestön, joka kuitenkin on viime aikoihin saakka esiintynyt sel- 
vimpänä maaseudulla eikä ole suuntautunut täydellä voimallaan 
teollisuuskeskuksiin. 

Tämä on puolestaan johtunut siitä, että päinvastoin kuin 
useimmissa muissa kapitalistisissa maissa meidän maassamme ei 
ole viime vuosikymmenien kuluessa tapahtunut maanomistuk- 
sen ja maatalouden keskittymistä, vaan päinvastainen proses- 
si. Sen syynä on toisaalta ollut puutavarayhtiöiden halu ylläpitää 
pieniin maatilkkuihin sidottujen metsätyöläisten armeijaa, saman- 
lainen pyrkimys palkkatyövoimaa käyttävien kapitalististen maan- 
viljelijäin taholla ja toisaalta vuoden 1918 kansalaissodassa sel- 
västi ilmenneen teollisuustyöläisten ja pientalonpoikien liiton por- 
varistossa aiheuttama pelko, joka pakotti sen suostumaan varsin 
laajaan maareformiin 1920-luvun alussa ja toistamiseen toisen 
maailmansodan päätyttyä, muita syitä tässä mainitsematta. Näi- 
den maareformien tuloksena on ollut viljelmien luvun lisäänty- 
minen, kuten ilmenee seuraavasta taulukosta. 


Viljelmiä Niistä 
Vuosi kaikkiaan alle 5 5—10 10—50 yli 50 
pelto-ha — pelto-ha — pelto-ha — pelto-ha 


1913 221 339 119 047 50 435 48179 3618 
1920 250 149 141 102 53 630 52 244 3773 
1929 287 171 156 893 62584 63 991 3697 
1950 356 786 194 436 88 434 72 409 1 507 


Meidän maamme oloissa melkein kaikki alle 5 peltohehtaarin 
maatilkkuja viljelevät ja osa 5—10 peltohehtaarin tiloja viljele- 
vistä voivat käyttää ainoastaan osan työvoimastaan omassa ta- 
loudessaan ja saada vain osan välttämättömistä tuloistaan omaa 
taloutta hoitamalla. Lisäansiot on hankittava suurelta osalta tila- 
päistöistä, metsätöistä talvella ja maatalouden palkkatyöläisinä 
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kesällä. Sivuansioita ei ole lähimainkaan aina ja kaikille, sillä 
lasketaan, että maataloudessa käytetään maaseudun työvoimasta 
tehokkaasti ainoastaan 30 %, eivätkä metsätyötkään kykene tar- 
joamaan ansiomahdollisuuksia lopulle 70 % :Пе. Näiden pienten 
viljelmien omistajat ja heidän aikuisiksi varttuneet lapsensa kuu- 
luvat siis liikaväestöön, jonka todellisesta määrästä ei kuiten- 
kaan ole minkäänlaisia tietoja olemassa. 

Maaseudun piilevää työttömyyttä on ollut omiaan lisäämään 
vielä maataloudessa tapahtuneen koneellistamisen ja rationali- 
soinnin sekä suurtilojen vähenemisen aiheuttama maatalouden 
palkkatyövoiman tarpeen ja käytön jyrkkä supistuminen, joka 
ilmenee seuraavasta. 





Maataloustyöläisten luku 


v. 1910 290 000 v. 1940 282 535 
v. 1929 379 552 v. 1950 75 081 
v. 1930 324 123 


Kolmessakymmenessä vuodessa maataloustyöläisten luku on 
vähentynyt yli 300000:lla. Vaikkapa olettaisimme, että niistä 
106 000 viljelmästä, jotka on muodostettu vuoden 1920 jälkeen, 
osa on joutunut entisille maataloustyöläisille, on kapitalistisen 
teollisuuden ja muiden elinkeinojen käytettävänä sittenkin ollut 
valtava työvoimareservi. 

Tilastoa siitä, miten paljon tästä maaseudun liikaväestöstä on 
eri aikoina siirtynyt teollisuustyöväestön riveihin, ei tietysti ole 
olemassa. Ainoata tilastoa, josta saa edes aavistuksen tämän siir- 
tymisen laajuudesta eri aikoina, ovat ns. kaupunkien muutto- 
voittoluvut, jotka osoittavat, kuinka paljon enemmän kaupunkiin 
on muuttanut maalaiskunnista väestöä kuin päinvastoin. 





Kaupunkien muuttovoitto 


Vuodet Muuttovoitto 
1921—1925 30519 
1926—1930 57 517 
1931—1935 69 105 
1936—1940 64 248 
1941—1945 29 635 
1946—1950 67 738 
1951 8 946 
1952 14 948 
1953 13 077 
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Todettakoon varmuuden vuoksi vielä kerran, että tämä tilasto 
ei anna kuvaa maa- ja metsätalouden piiristä teollisuuteen siirty- 
neiden todellisesta määrästä, sillä meillä huomattava osa suuris- 
takin teollisuuslaitoksista sijaitsee maalaiskunnissa ja siitä johtuu 
myös, että suuri osa rakennustöistä tapahtuu maaseudulla. Mutta 
tästä huolimatta on edellä oleva tilasto syytä pitää mielessä, sillä 
se osoittaa mm. eittämättömästi, että muuttoliike maataloudesta 
ei suinkaan tyrehdy pulien aikana, jolloin teollisuustyöväestön 
keskuudessa on poikkeuksellisen suuri työttömyys, vaan päinvas- 
toin laajenee, kuten vv. 1931—1935 ja v. 1952 poikkeuksellisen 
korkeat muuttoluvut todistavat. 


Teollisuusseutujen suhteellisesta liikaväestöstä on yhtä vähän 
tietoja olemassa, ellei sellaisina pidetä virallisia työttömyystilas- 
toja, jotka ilmaisevat ainoastaan niiden työttömien määrän, joita 
viranomaisten ei ole onnistunut jättää pois työttömyyskortistois- 
ta. Mutta kun viranomaiset tällä alalla yleensä aina toimivat 
hämmästyttävän tarmokkaasti, ei noilla tilastoilla ole asiallista 
merkitystä silloin, kun teollisuuden vara-armeijan suuruutta tut- 
kitaan. 


O? olemassa kuitenkin eräs tapa, jonka avulla saadaan edes 
summittainen käsitys teollisuuden vara-armeijan suuruudesta 
eri aikoina. Se perustuu olettamukseen, että teollisuuskehityksen 
huippuvuosina suurin piirtein kaikki teollisuustyöläiset ovat työs- 
sä (näinhän ei tietysti ehdottomasti aina ole asianlaita) ja että 
noiden huippuvuosien välisenä aikana teollisuustyöläisten tai siksi 
pyrkivien luku lisääntyy jotakuinkin tasaisesti vuodesta vuoteen. 
Näin saadaan teollisuustyöläisten todennäköinen luku. Että asia 
todella näin on, sitä osoittaa toisaalta se, että teollisuustyöläis- 
perheiden lapsia tulee työkykyisiksi verrattain tasaisesti joka 
vuosi ja toisaalta edellä esitetty muuttotilasto, jonka merkityk- 
sestä jo oli puhe. 


Näin lasketusta teollisuustyöläisten kokonaisluvusta vähenne- 
tään työssä olevat teollisuustyöläiset ja jäännös osoittaa toden- 
näköistä työttömien määrää. Tällaisessa laskutavassa on tietysti 
tietyt virhemahdollisuutensa, mutta missään tapauksessa mah- 
dolliset virheet eivät ole niin suuria, etteikö kehityksen perus- 
suunta tulisi ilmi. 


Aloitamme tarkastelun vuodesta 1913, jolloin huomattavam- 
paa työttömyyttä ei esiintynyt. 
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Teollisuustyöläisten työttömyys vv. 1913—1928 
Teollisuus- Työssä olevat Työttömät teolli- 
Vuosi työläisiä teollisuustyö- suustyöläiset 
kaikkiaan läiset 

1913 109 238 109 238 < 
1914 112 645 106 097 6548 
'1915 116 052 100 905 15147 
1916 119 459 109 900 9 559 
1917 122 866 105 699 17167 
1918 126 273 84471 43 802 
1919 129 680 93 765 35 915 
1920 133 087 117 229 15 858 
1921 136 494 120 317 16177 
1922 139 901 132 842 7 059 


1923 143 308 143311 — 
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Ensimmäinen maailmansota, kansalaissota v. 1918 ja niiden 
jälkiseuraukset aiheuttivat siis varsin suuren työttömyyden, jota 
tosin hiukan lievensi eräinä sotavuosina sotatarviketilauksien toi- 
mittaminen Venäjän armeijalle. Kuten edellisestä kuitenkin ilme- 
nee, oli teollisuustyöläisiä merkittävä määrä työttömänä kaikkina 
sotavuosina. Tilannetta eivät teollisuustyöläisten osalta suuresti- 
kaan helpottaneet paljon puhetta antaneet patterityöt, sillä ne 
eivät pystyneet nielemään edes työttöminä olevia rakennustyö- 
läisiä ja maaseudulta virtaavaa liikaväestöä. Kansalaissodan pää- 
tyttyä keväällä 1918 maamme porvaristo teki tunnetun suurisuun- 
taisen yrityksen vapautua liikaväestöstään yhdellä iskulla. Noin 
100 000 työläistä ja maaseudun pieneläjää suljettiin vankileireille, 
suunnilleen 30000 heistä murhattiin joko teloittamalla tai näl- 
kään, mutta kuten seuraavat vuodet osoittivat, ei edes tämä kei- 
по pystynyt ratkaisemaan vaikeata pulm; 

Sen ratkaisi varsinaisten teollisuustyi sten osalta vasta teol- 
lisuuden nopeutunut kehitys vuoden 1922 keen. Aina vuoteen 
1928 ei tätä laskutapaa käyttäen teollisuustyöläisten keskuudessa 
näytä olleen suurta työttömyyttä, sillä v. 1924 se oli vain 9 000, 
seuraavana vuonna n. 12 500, v. 1926 yli 9 000 sekä v. 1927 4 800. 

Mutta jo v. 1929 alkoi yleismaailmallinen pula vaikuttaa Suo- 
messakin ja teollisuustuotannon kasvun aluksi hidastuessa ja 
vaihtuessa sitten laskuksi lisääntyi työttömien määrä teollisuus- 
työläisten keskuudessa nopeasti. 






Teollisuustyöläisten työttömyys vv. 1929—1938 
Teollisuus- Työssä olevat Työttömät teollisuus- 


Vuosi työläisiä teollisuus- työläiset 
kaikkiaan työläiset аки” 9% kail 

1929 173 700 165 073 8 627 5,0 
1930 178 220 144 931 33 289 18,7 
1931 182 740 129 576 53 164 29,1 
1932 187 260 127 222 60 038 32,1 
1933 191 780 140 736 51 044 26,6 
1934 196 300 161 682 34 618 17,6 
1935 200 820 174 310 26 510 13,2 
1936 205 340 184 411 20 929 10,2 
1937 209 860 207 506 2 354 11 
1938 214 380 214 380 — — 


Pulan syvimmillään ollessa suunnilleen kolmas osa teollisuus- 
työläisistä oli työttömänä. Niillä harvoilla, joiden onnistui päästä 
hätäaputöihin, ei ollut ainakaan paremmat olot kuin kokonaan 
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työttömillä, sillä hätäaputöissä, jotka olivat kaiken lisäksi teolli- 
suustyöläisille täysin outoja ja soveltumattomia, maksettiin niin 
kurjia palkkoja, että työläinen ei itse tullut niillä toimeen, perhe 
joutui kunnan elätettäväksi tai sai nähdä suoranaista nälkää. 


Vuonna 1939 alkoi ehkä synkin kausi maamme työläisille, se 
oli synkkä sekä taloudellisesti, yhteiskunnallisesti että moraali- 
sesti. Työttömyyttä ei sota-aikana tietysti ollut, sillä suuri osa 
asekuntoisista teollisuustyöläisistäkin vietiin rintamalle ja heidän 
tilalleen tehtaisiin ajettiin naisia ja nuorisoa. Työpäivä oli rajaton, 
työtä jatkettiin monissa tuotantolaitoksissa yleensä aina niin 
kauan kuin työläiset pystyssä pysyivät. Rintamalle viedyistä osa 
jäi sinne, osa palasi raajarikkona tai muuten terveytensä menet- 
täneenä. Mutta työväenluokan menetyksiä sodan aikana ei voi 
yleensä esittää tilastoilla. Se ei kuitenkaan ole tarpeenkaan, siksi 
tuoreessa muistissa nuo työtätekeville surkeat vuodet vielä ovat. 


Kroonillisen työttömyyden ilmaantuminen Suomessa 


Субатан: vuosina ei maassamme esiintynyt työttömyyt- 
tä lainkaan teollisuustyöläisten eikä muidenkaan työläisten 
keskuudessa. Se johtui ennen kaikkea talouden jälleenrakennus- 
työstä ja sotakorvaustoimituksista, mutta myös siitä terveestä 
talouspolitiikasta, jota erikoisesti vv. 1945—1948 harjoitettiin 
kansandemokraattien ollessa mukana hallituksessa. 

Mutta vuoden 1948 jälkeen tapahtui jyrkkä käänne, työttö- 
myyttä alkoi jälleen ilmetä. Samalla oli selvästi huomattavissa, 
että maamme talouselämä oli siirtymässä uuteen kehitysvaihee- 
seen. Kun tähän saakka työttömyyttä teollisuustyöläisten kes- 
kuudessa oli esiintynyt ainoastaan laskusuhdanteiden aikana ja 
silloin tällöin muulloinkin talvisaikaan, on työttömyys nyt viime 
vuosina muuttunut kroonilliseksi, voimakkainkaan noususuhdan- 
ne ei ole pystynyt sitä hävittämään. 


Kroonillisen työttömyyden suuruuden saa summittaisesti sel- 
ville vertaamalla toisiinsa väestötilastoa ja teollisuustilastoa. 
Teollisuusväestön keskuudessa on huollettavien perheenjäsenten 
luku kutakin ammatissa toimivaa kohti kasvanut yli 8 %:lla. 
Tähän ilmiöön ovat eräät porvarilliset tutkijat kiinnittäneet huo- 
miota ja selittäneet sen johtuvan syntyväisyyden lisääntymisestä 
sodan jälkeen. Syntyväisyys on tosin lisääntynyt, mutta ei niin 
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' 
paljon, että se yksin pystyisi selittämään huollettavien luvun noin 
suuren kasvi Toisena syynä siihen on, että osa työkykyisistä 
teollisuustyöläisistä on jatkuvasti työttömänä. 

Kaikesta päättäen tämän kroonillisten työttömien joukon muo- 
dostavat etupäässä työkykyisen iän saavuttaneet nuoret, jotka 
joutuvat nyt odottelemaan entistä pitemmän ajan, ennen kuin 
onnistuvat löytämään työpaikan ja toiseksi vielä työkykyiset, 
mutta teollisuuden nykyiselle työvauhdille liian vanhat työläiset, 
jotka tehtaista karkoitettuina joko eivät enää lainkaan onnistu 
sijoittumaan, taikka sitten onnistuvat siinä vasta pitkän ajan 
kuluttua. Joka tapauksessa tilanne näyttää nyt seuraavanlaiselta. 








Teollisuustyöläisten työttömyys vv. 1948—1954 


Teollisuus- Työssä olevia Työttömiä teollisuus- 


Vuosi työläisiä teollisuus- työläisiä 
kaikkiaan työläisiä luku % kaikista 
1948 267 347 258 906 8441 3,2 
1949 282 643 259 143 23 500 8,3 
1950 297 939 259 813 38 126 12,8 
1951 303 235 283 233 20 000 6,6 
1952 308 531 270 453 38 078 12,3 
1953 313 827 266 700 47127 15,0 
1954 319 123 287 959 31164 9,8 


Syynä tähän teollisuustyöläisille ja yleensä kaikille palkka- 
työläisille uhkaavaan tilanteeseen ei siis, kuten jo edellä totesim- 
me, ole suinkaan se, että työläiset sodan jälkeen ovat innostuneet 
tekemään enemmän lapsia, kuten porvarilliset tutkijat väittävät 
ja ovat aina väittäneet. Syynä on Marxin selville saama kapita- 
listisen yhteiskunnan väestölaki, joka ilmenee siten, että työläi- 
set luodessaan uusia arvoja, rikkauksia, jotka kapitalistit anas- 
tavat, luovat samalla edellytykset pääomien kasaamiselle ja siten 
myös teknilliselle kehitykselle ja työn voimaperäisyyden kohoa- 
miselle, joka johtaa pääomien elimellisen kokoonpanon kohoami- 
seen: entistä enemmän koneita ja raaka-aineita, mutta ainakin 
suhteellisesti vähemmän työläisiä. Nyt imperialismin kaudella 
tätä epäsuhdetta työläisten lukumäärän ja pääoman tarvitseman 
työläismäärän välillä on omiaan kärjistämään tuotannon kehi- 
tyksen hidastuminen, joka myös meidän maassamme alkaa sel- 
västi ilmetä. 


Asian valaisemiseksi voidaan ottaa kaksi suurin piirtein saman- 
laista ja samanpituista ajanjaksoa ensimmäisen ja toisen maail- 
mansodan jälkeiseltä ajalta ja tarkastella, minkälaisia olivat teol- 
lisuustuotannon lisääntyminen ja teollisuustyöläisten luvussa ta- 
pahtuneet muutokset. 


Teollisuustuotannon volyymi ja työläisten luku 
vv. 1919—1928 ja vv. 1945—1954 


Vuosi Tuotannon — Työläisiä Vuosi Tuotannon — Työläisiä 

volyymi luku indeksi volyymi luku indeksi 
1919 100 93765 100 1945 100 219506 100 
1928 311 169180 180 1954 230 287 959 131 


Kymmenvuotiskaudella ensimmäisen maailmansodan jälkeen 
teollisuustuotanto lisääntyi siis 211 %, mutta vastaavalla kau- 
della toisen maailmansodan jälkeen enää 130 %. Vieläkin suu- 
rempi hidastuminen on tapahtunut työssä olevien teollisuustyö- 
läisten luvun lisääntymisessä, edellisellä kaudella lisäys oli 80 %, 
jälkimmäisellä vain 31 %. 

Tämän lisäksi on muistettava, että maamme teollisuustuotanto 
tuskin voi pysytellä jatkuvasti edes nykyisellä tasolla, laajene- 
misesta puhumattakaan, ellei talouspolitiikassa, ennen kaikkea 
ulkomaankauppapolitiikassa suoriteta perusteellista muutosta, 
josta kuitenkin tarkemmin puhutaan vähän myöhemmin. Niin 
ikään on syytä ottaa huomioon, että uusien viljelmien perustami- 
nen on melkein pysähtynyt, eftä maataloustuotantoa koneelliste- 
taan varsin nopeasti ja että samanlainen kehitys on alkanut myös 
metsätöissä. Sen tähden tulee maaseudun suhteellinen liikaväestö 
edelleen kasvamaan ja sen virtaaminen teollisuuskeskuksiin kiih- 
tymään, mikä puolestaan lisää kroonillista työttömyyttä myös 
teollisuustyöläisten keskuudessa. 


Työttömyys muilla aloilla 


M'issa palkkatyöläisryhmissä ilmenevästä työttömyydestä ei ole 
mahdollista esittää edes näinkään tarkkaa arviota. Mainitta- 
koon kuitenkin, että käsityöläis yrityksissä työskentelevien 
palkkatyöläisten luku on pysytellyt melkein muuttumattoma- 
па. У. 1913 se oli 18065, v. 1923 19394, v. 1934 20633 ja v. 
1952 n. 30000. Paljoakaan suurempi ei ole ollut käsityöyritys- 
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ten omistajien lisäys, joten tämän väestöryhmän nuorten on suu- 
rimmalta osalta hakeuduttava työhön teollisuuteen tai muille 
aloille ja he lisäävät siten puolestaan työvoiman tarjontaa. 


Paljon merkityksellisempi on kuitenkin rakennustyöläisten 
ryhmä, vaikka siitä ei ole nimeksikään tietoja saatavissa. Hyvin 
kuvaavaa maamme tilasto-oloille on, että kukaan ei voi edes sa- 
noa rakennustyöläisten lukua eri aikoina. Väestötilastossa tosin 
löytyy maininta rakennusteollisuuden alalla työskentelevistä vuo- 
desta 1920 lähtien, mutta luvut ovat niin pieniä, etteivät ne kä- 
sitä muuta kuin osan rakennusalalla toimivista, vuoden 1950 ti- 
lastoa lukuunottamatta, jonka laatijat jo ovat oppineet erotta- 
maan rakennustyön muista ammateista. Sen lisäksi on olemassa 
KOP:n julkaisema rakennustyöläisten työllisyysindeksi, jossa 
vuoden 1938 työllisyys on merkitty 100:ksi. Mainittua indeksiä 
on kuitenkin julkaistu vasta vuodesta 1947 lähtien. 

Pitäen lähtökohtana vuoden 1950 väestötilastossa olevaa ra- 
kennustyöläisten kokonaismäärää 103 967 ja olettaen, että mai- 
nitun vuoden parhaimpana neljänneksenä 95 % kaikista raken- 
nustyöläisistä oli työssä, voidaan mainitun työllisyysindeksin mu- 
kaan laskea summittaisesti rakennustyöläisten kokonaisluku v. 
1938 ja siten vuodesta 1947 sekä neljänneksittäin työssä olleiden 
rakennustyöläisten määrä. Laskelma näyttää seuraavanlaiselta. 





Rakennustyöläisten työttömyys vv. 1938—1954 


Vuosi Työläisiä Työssä olevat eri neljänneksinä Työttömiä kes- 
ikkiaan І п ш ІУ kimäärin vuo- 
dessa 
1938 62147 46901 56282 59040 57937 7107 114% 
1947 — 71441 54074 64558 67869 66765 8124 11,4 „ 
1948 82283 49660 56282 72283 68973 20493 249 ,, 
1949 93125 56282 57385 56282 80008 30636 32,9 , 
1950 103967 68973 98769 97665 75042 18855 181 , 
1951 103967 74490 77249 84422 92147 21890 211, 
1952 103967 81112 92147 71731 62351 27132 261 , 
1953 103967 47453 62903 76679 75594 38310 36,8 „ 
1954 103967 56282 73939 86629 82215 29201 281, 


Vaikka edellä esitetyssä laskelmassa on oletettu, että raken- 
nustyöläisten kokonaismäärä ei ole lainkaan lisääntynyt vuoden 
1950 jälkeen, on työttömyys siitä huolimatta rakennustyöläisten 
keskuudessa muodostunut kroonilliseksi, vieläpä hyvin huomatta- 


vaksi, sillä vuodesta 1948 on kaikkina vuosina joka viides, neljäs, 
jopa parina vuonna joka kolmas rakennustyöläinen ollut täysin 
työttömänä. Vaikka tämän työttömien armeijan jäsenet ovat jat- 
kuvasti vaihdelleet, toisen onnistuessa pääsemään työhön on toi- 
nen joutunut työttömäksi, on kaikkien rakennustyöläisten asemaa 
tarkasteltaessa tällä laajalla työttömyydellä aivan ratkaiseva 
merkitys. 


ukija voi ihmetellä, miksi tässä ei ole puhuttu mitään työttö- 

myystöistä ja niihin sijoitettujen määrästä. Niistä ei todella- 
kaan ole puhuttu eikä tämän enempää puhuta, sillä työttö- 
myystöihin otetaan ainoastaan niitä, jotka on hyväksytty työttö- 
myyskortistoihin ja niistäkin aina vain osa, tosin viime vuosina 
varsin huomattava osa. Mitä merkitystä näillä työttömyystöillä 
todellisuudessa on esimerkiksi teollisuustyöläisille, ilmenee siitä, 
että v. 1953, jolloin teollisuustyöläisiä oli työttömänä lähes 40 000, 
heistä oli työttömyyskortistoissa parituhatta ja tietysti vielä vä- 
hemmän työttömyystöissä. Vaikka rakennustyöläisistä suhteelli- 
sesti hiukan suurempi määrä kelpuutetaan työttömyyskortistoi- 
hin, eivät työttömyystyöt olennaisesti lievitä heidänkään ase- 
maansa, sillä he saavat työttömyystöissä ollessaan niin paljon pie- 
nemmän palkan ja menot muodostuvat monasti esim. ns. siirto- 
töissä niin suuriksi, että huomattava osa rakennustyöläisistä pitää 
parempana nähdä nälkää kotonaan kuin vieraalla paikkakunnalla, 
erossa perheestään. 

Näiden muutamien palkkatyöläisryhmien tarkastelu on osoit- 
tanut, että maassamme on maaseudun piilevän liikaväestön lisäksi 
muodostunut teollisuuskeskuksissa varsin suuri kroonillinen työt- 
tömyys, joka on otettava huomioon silloin, kun työväenluokan ase- 
maa tutkitaan. 


Nimellis- eli rahapalkat 


P alkkatyöläisille eri aikoina maksetun nimellispalkan vertailu ei 
meillä ole lainkaan mahdollista, koska inflaatiot ensimmäisen 
ja toisen maailmansodan aikana ja niiden ejälkeen ovat tehneet 
tuontapaisen vertailun hyödyttömäksi. Sen sijaan eri palkkatyö- 
läisryhmien nimellispalkkojen vertailu eri ajankohtina on syytä 
suorittaa, sillä sen perusteella voidaan jo jossain määrin päätellä, 
mikä noista työläisryhmistä on pystynyt parantamaan asemaansa, 
mikä ei. Vertailtavaksi otetaan kolme ryhmää, nim. teollisuus- 
työläiset, maataloustyöläiset ja metsätyöläiset pääasiassa sen täh- 
den, että näiden ryhmien palkoista on joko tilastoihin tai jossain 
määrin luotettaviin arviointeihin perustuvia tietoja ensimmäistä 





maailmansotaa edeltäneeltä ajalta asti. Tietysti rakennustyöläis- 
ten palkat pitäisi myös ottaa huomioon, mutta niistä ei ole kerta- 
kaikkiaan käyttökelpoisia tietoja ainakaan toistaiseksi. Seuraa- 
vassa esitetään kunkin ryhmän keskimääräinen päiväpalkka, joka 
on teollisuustyöläisillä saatu siten, että teollisuuden vuodessa mak- 
samat palkat on jaettu työläisten luvulla ja näin saatu vuosipalk- 
ka jaettu 300:lla. Maataloustyöläisten palkat perustuvat Sosiaa- 
lisessa Aikakauskirjassa julkaistuun maataloustyöläisten palkka- 
tilastoon ja keskimääräinen palkka on laskettu ottamalla huo- 
mioon miehille ja naisille eri vuodenaikoina maksetut palkat ja 
molempien sukupuolten suhteellinen lukumäärä, kyseessä on siis 
ns. kausitasoitettu ja punnittu keskipalkka. Metsätyöläisten palk- 
koja taas edustavat hakkuumiesten keskipäiväansiot, joista tiedot 
on saatu varhaisemmalta kaudelta mm. Variksen arviolaskelmista, 
Veikko Halmeen teoksessaan Vienti Suomen suhdannetekijänä 
esittämistä laskelmista ym. lähteistä ja myöhemmältä ajalta So- 
siaalisessa Aikakauskirjassa julkaistusta metsätyöläisten palkka- 
tilastosta. Tarkasteltavana oleva kausi jaetaan käsittelyn helpot- 
tamiseksi muutamiin lyhyempiin jaksoihin. 


Eräiden työläisryhmien päiväpalkat vv. 1909—1928 


Vuosi Teollisuudessa Maataloudessa Metsätöissä 
1909 2:96 2:48 = 
1910 3:05 = 
1911 3:10 = 
1912 3:16 — 
1913 3:26 2:94 
1914 3:15 3:36 
1915 3:51 3:23 
1916 4:57 6:30 
1917 7:02 10:50 
1918 10:73 11:76 
1919 16:25 23:10 
1920 26:21 32:76 
1921 31:28 32:34 
1922 33:73 31:08 
1923 37:00 34:86 
1924 38:36 34:44 
1925 39:50 34:02 
1926 41:52 34:44 
1927 43:12 35:70 
1928 44:86 35:70 
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Jos otamme teollisuustyöläisten palkat vertailuperusteeksi, 
huomaamme, että metsätyöläisten ja erikoisesti maataloustyö- 
läisten palkat olivat vuoteen 1928 jääneet jälkeen yleisestä palk- 
katasosta. Kun teollisuustyöläisten palkat olivat kohonneet (suu- 
relta osalta inflaation johdosta) 13,8 kertaisiksi sodan edellisestä 
tasosta, olivat metsäpalkat nousseet 12,1 ja maatyöläisten pal- 
kat ainoastaan 10,6 kertaisiksi. Tosin näiden 20 vuoden aikana oli 
ollut 7 vuotta, joiden kuluessa metsätyöläisten palkat ylittivät 
teollisuuden maksamat palkat, ja 4 vuotta, joiden kuluessa maa- 
taloustyöläiset saivat joko samanlaisen tai hiukan suuremman 
palkan kuin teollisuustyöläiset, mutta perussuunta oli toinen. 

Kaikkien palkkatyöläisten palkat saavuttivat huippunsa v. 
1928. Seuraavana vuonna alkoi pula, joka teki kaikille palkka- 
työvoiman käyttäjille mahdolliseksi palkkojen polkemisen ja riis- 
ton tehostamisen, kuten ilmenee seuraavasta. 


Eräiden työläisryhmien päiväpalkat vv. 1929—1938 





























Ж 
Vuosi "Teollisuudessa Maataloudessa Metsätöissä 
1929 45: 28: 36: 
1930 43: 24: 35: 
1931 38: 19: 29: 
1932 3T: 11: 24: 
1933 36: 18: 25: 
1934 37: 19: 28: 
1935 38: 20: 33: 
1936 40: 22: 33: 
1937 44: 27: 39:. 
1938 46: 29: 42: 





Pulan aikana oli kaikkien työläisryhmien nimellispalkkojen 
lasku hyvin suuri. Pahimpana aikana olivat teollisuustyöläisten 
palkat 20 %, metsätyöläisten 33 % ja maataloustyöläisten 39 % 
alhaisemmat kuin pulan edellä. Pulan edellisen tason palkat saa- 
vuttivat vasta 1937—1938, siis vasta silloin, kun uusi talouspula 
jo teki tuloaan. Teollisuus- ja maataloustyöläisten palkat aset- 
tuivat melkein pulan edelliselle tasolle, v. 1938 ne ylittivät sen 
vain 2—3 %, mutta hyvien vientisuhdanteiden ja siitä aiheutu- 
van työvoiman lisääntyneen kysynnän vaikutuksesta metsätyö- 





PÄIVÄPALKAT vv.1909-1939 1. 
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läisten palkat olivat v. 1938 17 % pulan edellisiä korkeammat. 
Havainnollisesti tämä palkkojen kehitys ilmenee alla olevasta 
piirroksesta. 
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paskoin lasku pulan alettua ei meidän maassamme olisi ollut 
niin nopea eikä syvä, ellei porvariston olisi onnistunut Lapuan- 
liikkeen ja työväenliikkeeseen pesiytyneiden petturien avulla ha- 
joittaa Suomen Ammattijärjestöä ja halvaannuttaa joksikin aikaa 
koko vasemmistolaisen työväenliikkeen julkista toimintaa. Toi-, 
saalta on yhtä varmaa, että palkkojen palaaminen suurin piirtein 
pulaa edeltäneelle tasolle ei suinkaan tapahtunut itsestään, vaan 
vuosikausia jatkuneiden ankarien taistelujen seurauksena. Noi- 
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den taistelujen onnistumiseen vaikutti taas aivan ratkaisevasti se, 
että SKP antoi v. 1933 jäsenilleen ja kannattajilleen kehoituksen 
liittyä alkuaan hajoitusjärjestöksi perustettuun SAK:hon. Sen 
tarkoituksena oli kohottaa ammatillinen liike alennustilasta, jo- 
hon se oli vaipunut, ja tehdä SAK:sta todellinen taistelujärjestö, 
jossa molempiin mielipidesuuntiin lukeutuvat työläiset voivat tais- 
tella yhteistä vihollistaan, suurpääomaa ja fasistista taantumusta 
vastaan. 


Mutta vaikka taistelu taloudellisella alalla tuottikin joukon 
tuloksia, ei Suomen Kommunistisen Puolueen onnistunut saada 
työläisiä yhtä yksimielisesti taistelemaan poliittista taantumusta 
vastaan, joka sai syöstyä maamme tuhoisaan sotaan Neuvosto- 
liittoa vastaan. Sotaa seurasi inflaatio, joka alkoi hitasti jo 1939 
ja kiihtyi sitten vuosi vuodelta. Vaikka sodan aikana työpalkko- 
ja saatiin nostaa ainoastaan %s hintojen noususta, ei inflaatio 
tietysti voinut olla kuvastumatta varsin voimakkaasti nimellis- 
palkoissa. 


Eräiden työläisryhmien päiväpalkat vv. 1939—1944 

















Vuosi "Teollisuudessa Maataloudessa Metsätöissä 
1939 48: 41: 
1940 54: 54: 
1941 66: 63: 
1942 82: 89: 
1943 99:— 112:— 
1944 113: 126: 








Teollisuustyöläisten palkat jäivät sodan aikana suhteellisesti 
jälkeen muiden työläisryhmien palkoista, sillä ne nousivat ainoas- 
taan 2,3 kertaisesti, metsätyöläisten palkkojen nousun ollessa 3,1 
ja maataloustyöläisten 3,2 kertainen. Tämä johtui sodan erikoi- 
sista olosuhteista. Kipeimmin työvoimapula tuntui maataloudessa 
ja metsätöissä, sillä niistä asekuntoiset miehet vietiin vielä tar- 
kemmin sotaan kuin teollisuudesta ja miesten korvaaminen nais- 
ja lapsityövoimalla, erikoisesti kaupungeista ajetulla, tuotti suu- 
rempia vaikeuksia kuin teollisuudessa. 


Nimellispalkkojen sodanjälkeinen kehitys käy ilmi seuraavasta 
taulukosta. 





Eräiden työläisryhmien päiväpalkat vv. 1945—1954 





























Vuosi Teollisuudessa Maataloudessa = Metsätöissä 
1945 201: 242: 
1946 289: 351: 
1947 386: 403: 
1948 569: 552: 
1949 603:— 533:— 
1950 724: 609: 
1951 995: 918: 
1952 1038: 967: 
1953 1049: 918: 
1954 1 085:— 970:— 


Sama käy havainnollisesti selville alla olevasta piirroksesta. 
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[еш sodanjälkeisinä vuosina, jolloin ammatillinen liike 
hallituksessa olevien työväenedustajien tukemana taisteli yhte- 
näisenä työtätekevien olojen parantamiseksi pyrkien mm. kohot- 
tamaan palkkatyöläisten ansiot siitä syvästä kuopasta, johon ne 
sotaseikkailujen aikana olivat pudonneet, eri työläisryhmien pal- 
kat nousivat melko tasaisesti, sillä silloin noudatettiin oikeata 
solidaarista palkkapolitiikkaa, taisteltiin kaikkien työläisryhmien 
palkkojen puolesta. Mutta v. 1948 tapahtunut muutos maamme 
poliittisessa elämässä ja SAK:n oikeistojohtajien suorittama ha- 
joitustyö ammatillisessa liikkeessä johti perusteelliseen kääntee- 
seen kehityksessä. SAK:n johto otti tunnukseksi omalaatuisen 
”solidaarisen palkkapolitiikan”: paremmin palkattujen työläis- 
ryhmien palkankorotuspyrkimykset on tyrmättävä, jotta muka 
huonoimmin palkatuille voitaisiin nostaa palkkoja, koska kapi- 
talistit eivät voi kokonaisuudessaan maksaa suurempaa palkka- 
määrää. On kuitenkin käynyt niin, että noiden johtajien aika ja 
voimat ovat menneet paremmin palkattujen työläisryhmien pal- 
kankorotusten estämiseen ja ammatillisen liikkeen hajoittamiseen, 
joten huonoimmassa asemassa olevat työläiset ovat kokonaan 
unohtuneet. 

Tulokset tästä palkkapolitiikasta ovat nyt selvästi nähtävissä. 
Jos vuosien 1913, 1945 ja 1953 teollisuustyöläisten palkat merki- 
tään 100:ksi, olivat maa- ja metsätyöläisten palkat samoina vuo- 
sina prosentteina teollisuustyöläisten palkoista: 


Vuosi "Teollisuudessa Maataloudessa Metsätöissä 


1913 100 81 90 
1945 100 93 120 
1953 100 64 88 


Todella kaunis tulos. Metsä- ja maatyöläiset ovat nyt paljon 
kurjemmassa asemassa teollisuustyöläisiin verraten kuin vv. 1945 
—1948, vieläpä huonommassa kuin v. 1913. Tämä seikka on syy- 
tä pitää mielessä, sillä reaalipalkan kehitystä voidaan tässä tar- 
kastella ainoastaan teollisuustyöläisten osalta. Mutta kun tiede- 
tään, että metsä- ja maataloustyöläisten palkat ovat jääneet 
huomattavasti jälkeen teollisuustyöläisten palkoista viimeisten 45 
vuoden aikana, voidaan silloin saada heidänkin elintasostaan ver- 
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raten oikea käsitys teollisuustyöläisten reaalipalkkojen ja yleensä 
taloudellisen aseman kehityksen perusteella. 


Reaalipalkkojen laskeminen 


кое. eri aikoina saaman raha- eli nimellispalkan selville 
saaminen muodostaa tietysti lähtökohdan heidän taloudellises- 
sa asemassaan tapahtuneiden muutosten tutkimisessa, mutta raha- 
palkat sellaisinaan eivät vielä kerro mitään tuosta asemasta, kos- 
ka työläisten käyttämien kulutustarvikkeiden hinnat ja heidän 
muiden menojensa suuruus vaihtelevat alituisesti. Sen vuoksi on 
pyrittävä pääsemään selville työläisten reaalipalkasta, ts. siitä 
kulutustarvikkeiden ja palvelusten määrästä, minkä työläiset voi- 
vat rahapalkallaan kunakin ajankohtana hankkia. 

Tavallisesti reaalipalkat lasketaan siten, että rahapalkkojen 
vaihteluja verrataan elinkustannusindeksin vaihteluun ja tulos 
esitetään reaalipalkkaindeksinä tai jollain muulla tavalla, esim. 
toteamalla, että rahapalkat ovat tiettynä aikana nousseet sano- 
kaamme 20 %, mutta elinkustannusindeksi 25 %, reaalipalkat 
ovat siis alentuneet. 

Tämä tapa olisi kaikkein yksinkertaisin ja samalla myös luo- 
tettava, jos elinkustannusindeksi kuvastaisi oikein työläisten elin- 
kustannuksissa tapahtuvia muutoksia. Sellaista elinkustannus- 
indeksiä ei kuitenkaan missään porvarillisessa maassa ole. Perus- 
syynä tähän on, että elinkustannusindeksistäkin on tullut luokka- 
kysymys, sen muutokset vaikuttavat joko välittömästi (työpalk- 
kojen indeksisidonnaisuuden vallitessa) tai välillisesti työvoiman 
hintaan, ts. työpalkkoihin ja siten myös kapitalistien voittoihi; 
Elinkustannusindeksin noustessa työläiset saavat selvän todistuk- 
sen elintasonsa alenemisesta ja vaikka palkkojen indeksisidonnai- 
suutta ei olisikaan, tulevat he tyytymättömiksi ja ryhtyvät vaa- 
timaan palkankorotusta. Saavatko he sen, riippuu tietysti heidän 
taisteluvoimastaan ja yksimielisyydestään, mutta jo palkkatais- 
telut sinänsä ovat kapitalisteille epäedullisia. Vielä epäedullisem- 
pia ovat tietysti palkankorotukset, sillä ne tavallisesti vähentä- 
vat samalla määrällä kapitalistien voittoja. Tätä epämiellyttä- 
vyyttä ei kapitalistien mielestä lainkaan lievitä, vaikka heidän 
voittonsa kyseisellä hetkellä muista syistä, esim. työn voimaperäi- 
syyden lisääntymisen vuoksi, kohoaisivat kuinka nopeasti tahan- 
sa, sillä joka tapauksessa palkankorotuksiin menevä määrä on 
pois heidän pussistaan. 
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apitalistien onneksi elinkustannusindeksin hoitaminen kuuluu 

heidän määrättävissään olevalle porvarilliselle valtiolle. Sen 
virkamiehet, erinimiset ja arvoiset kanslia- ja muut neuvokset 
tuntevat ainakin käytännössä tämän porvarillisen valtion riippu- 
vaisuuden kapitalisteista, sen vuoksi heistä on neuvoksia tullut- 
kin. He väärentävät elinkustannusindeksiä kapitalistien halua- 
malla tavalla. Väärennys tapahtuu tietysti tieteen kaikkien sään- 
töjen mukaan. Tällainen neuvos laskee, mitkä punnustavarat ovat 
kulloinkin ratkaisevia, suosittelee hallitukselle tai asianomaisille 
viranomaisille sen mukaisia pisteostoja tai muita toimenpiteitä. 
Valtion, ts. veronmaksajilta, suurelta osalta palkkatyöläisiltä ke- 
rätyillä verovaroilla suoritetaan sitten pisteostot, alennetaan kei- 
notekoisesti jonkin punnustavaran hintaa, milloin kananmunien, 
milloin kahvin, milloin jonkin vaatekappaleen, kaikkien muiden 
tavaroiden hintojen noustessa ehkä hyvinkin voimakkaasti ja niin 
pelastetaan tilanne, elinkustannusindeksi ei liikahdakaan, voipa 
vielä laskeakin. Hallitusherrat ja heitä tukevat ammattiyhdistys- 
johtajat voivat sen jälkeen kerskua, miten monta miljardia tämän 
toimenpiteen avulla on työtätekeville lahjoitettu. Mutta koskaan 
he eivät kersku sillä, miten monta miljardia kapitalistit voittivat 
tällä operaatiolla välttyessään palkankorotuksista. 

Mutta väärennykset eivät rajoitu tähän ja muihin siihen ver- 
rattaviin taktillisiin, tämän tästä toistuviin toimenpiteisiin, vaan 
ne alkavat aina jo elinkustannusindeksin perustaa laskettaessa, 
ns. elinkustannustutkimusta suoritettaessa. Esim. meillä on aina 
ensimmäisestä, Vera Hjeltin vv. 1908—1909 suorittamasta elin- 
kustannustutkimuksesta lähtien tutkimuskohteeksi valittu per- 
heet, jotka ovat olleet keskimäärin paljon paremmassa taloudel- 
lisessa asemassa kuin keskinkertainen teollisuustyöläisen perhe. 
Vera Hjeltin tutkimuksessa perheiden keskimääräiset tulot nou- 
sivat 1634:51 markkaan vuodessa, vaikka teollisuustyöläisen 
keskimääräinen vuositulo oli silloin ainoastaan 888:—. Vv. 1920— 
1921 vastaavassa tutkimuksessa keskimääräiset vuositulot olivat 
16 911 markkaa, mutta teollisuustyöläisten keskimääräinen vuosi- 
palkka oli suunnilleen 8 000 mk (v. 1920 7862, v. 1921 9385 
markkaa). Vuoden 1928 kulutustutkimuksessa keskimääräinen 
vuositulo työläisperheissä oli 26 592 mk, mutta teollisuustyöläisen 
keskimääräinen vuosipalkka ainoastaan 13 459 mk. Ja lopuksi v. 
1951 suoritetun kulutustutkimuksen perusteella laaditussa ns. 
uudessa elinkustannusindeksissä on indeksibudjetin loppusumma 
378 222 mk, johon on vielä lisättävä verot, jotka eivät sisälly 
budjettiin, 50—70 000 mk, joten loppusumma todellisuudessa nou- 
see 425—450 000 markkaan, vaikka teollisuustyöläisen keskimää- 
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räinen vuosipalkka oli ainoastaan 298 430 mk. Vaikka tähän lisä- 
täänkin tutkimuksessa selville saadut perheen keskimääräiset lisä- 
tulot (siis myös vaimon palkka, milloin vaimo käy ansiotyössä, 
vajaat 10 % miehen vakinaisesta palkasta), jää sittenkin erotuk- 
seksi toista sataatuhatta markkaa vuodessa. 


Olemme jo nähneet, että muiden palkkatyöläisryhmien tulot 
ovat pienemmät kuin teollisuustyöläisten, joten erotus niiden tu- 
lojen ja indeksibudjetin välillä muodostuu vieläkin suuremmaksi. 
Kulutus erisuuruisia tuloja saavissa perheissä on aivan erilainen, 
eivätkä meillä käytännössä olleet ja oleva indeksibudjetti voi jo 
senkään vuoksi kuvastaa työläisperheiden todellisia menoja eikä 
antaa kuvaa niiden elintasosta. 





Todistaako lapsiluvun väheneminen elintason nousua? 


utta asiassa on vielä eräs hyvin vakava puoli. Jokainen uusi 

indeksibudjetti on laadittu entistä pienemmän perheen me- 
nojen mukaisesti. Näiden ns. indeksiperheiden lapsiluku on vä- 
hentynyt vuodesta 1909 vuoteen 1950 3,3 lapsesta 1,3 lapseen. 
Tämä vähennys kuvastaa todennäköisesti suurin piirtein tapah- 
tunutta kehitystä. Työläisperheiden lapsiluku samoin kuin avio- 
liitotkin ovat jyrkästi vähentyneet. Siitä on tietysti ollut seu- — 
rauksena, että jos reaalipalkka on pysynyt entisenä, on pienen- 
tyneen perheen elintaso jonkin verran kohonnut. Se ilmenee 
eräiden uusien kulutustarvikkeiden käytön laajenemisena, eräiden 
uusien menojen ilmaantumisena samoin kuin ravintomenojen suh- 
teellisen osuuden pienenemisenä työläisperheen budjetissa. Ra- 
vintomenot näyttävät vähentyneen 55 %:sta v. 1909 43,2 %:iin 
v. 1951. 


Työläisperheiden asema on suuresti parantunut, väitetään 
kaiken tämän perusteella. Mutta eikö tällainen väite käännä 
asioita päälaelleen? Kun kurjat palkat, työn saannin epävar- 
muus, surkeat asunto-olot, sanalla sanoen kurjuus saa työläiset 
rajoittamaan lapsilukua nyt, kun siihen on teknilliset mahdolli- 
suudet, tämän selitetään todistavan työläisten aseman parantu- 
mista. Omistavien luokkien keskuudessa lapsiluvun rajoittaminen 
johtuu tietysti muista syistä, mukavuudenhalusta, naisten pyrki- 
myksestä säilyttää vartalonsa mahdollisimman kauan tehoavana, 
suoranaisesta laiskuudesta, luonnottomien elämäntapojen aiheut- 
tamasta kykenemättömyydestä tai sitten pikkuporvariston keskuu- 


— ELINKUSTANNUSINDEKSILLÄ 
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dessa siitä, ettei haluta jakaa suhteellisen pientä omaisuutta liian 
monen lapsen kesken. Työväenluokka on kuitenkin tässä suh- 
teessa kokonaisuudessaan täysin tervettä. Kyllä työläiset haluai- 
sivat lapsia, tervettä, normaalia perhe-elämää, jos heillä vain olisi 
mahdollisuuksia lastensa huoltamiseen. Siellä, missä nämä mah- 
dollisuudet ovat olemassa, missä on poistettu kapitalistimaiden 
työläisten pahin vitsaus, työttömyys ja epävarmuus huomisesta 
päivästä, kuten esim. Neuvostoliitossa, siellä ei ole huomattavissa 
romahdusmaista syntyväisyyden alenemista. 


Lapsiluvun väheneminen ei ole merkki työläisten aseman pa- 
ranemisesta, vaan huononemisesta, toimeentulon epävarmuuden 
lisääntymisestä. Vielä vähemmän se on merkki työtätekevien si- 
vistystason kohoamisesta, kuten tavallisesti uskotellaan. Еі siinä * 
paljon sivistystä tarvita, että oppii käyttämään kapitalistisen 
suurteollisuuden valmistamia ja valtavan mainoskoneiston tunne- 
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tuksitekemiä ehkäisyvälineitä tai kääntymään jonkun salaa abort- 
teja tekevän puoskarin puoleen. Ellei sivistys muuta ole, silloin 
ovat monet alkukantaiset: kansat olleet sivistyksen huipulla, sillä 
në ovat osanneet tämän taidon erinomaisesti. 


Elinkustannusindeksi ei niin ollen sovellu mittapuuksi työläis- 
ten elintasoa tutkittaessa. Se ilmenee havainnollisesti edellisellä 
sivulla olevasta piirroksesta. Piirroksesta näkee, kuinka elinkus- 
tannusindeksin väärentämisen avulla työläisten ”reaalipalkka” 
saatiin esim. sodan aikana nousemaan vuosi vuodelta, vaikka to- 
dellisuudessa työläisten kurjistuminen oli hyvin nopeaa. 


Meidän maassamme ei ole mitään muutakaan indeksiä, joka 
tähän yksinään soveltuisi. Sen tähden on käytettävä mutkikkaam- 
paa ja vaivaloisempaa menettelyä. On pyrittävä mahdollisuuk- 
sien mukaan laskemaan, miten eräät tukkuhintaindeksiin sisälty- 
mättömät työläisten menot ovat muuttuneet, vähennettävä ne 
vuosi vuodelta keskimääräisestä palkasta ja näin saatua palkan 
jäännöstä verrattava tukkuhintaindeksiin, ainoaan, joka edes suu- 
rin piirtein osoittaa markkinoilla olevien tavaroiden hintojen 
muutoksia. Sen perusheikkous on siinä, että se ei anna tietoa 
vähittäiskauppahinnoista, joiden kanssa työläiset joutuvat teke- 
misiin, ja sisältää myös tuotantohyödykkeet, joiden hintakehitys 
ei aina ole verrattavissa työläisten käyttämien kulutustarvikkei- 
den hintakehitykseen. Mutta kun on kysymyksessä riittävän pitkä 
ajanjakso, eivät nämä haitat ole kovin olennaisia. Vähittäishin- 
nathan seuraavat loppujen lopuksi tukkuhintojen kehitystä, vaik- 
ka muutamien prosenttien eroja voikin syntyä esim. sen vuoksi, 
että vähittäiskauppiaiden myyntipalkkiot kohoavat tai laskevat 
tutkimuskaudella. Samoin on asianlaita toiseenkin heikkouteen 
nähden. Tuotantovälineiden hinnat voivat nousta tai laskea ku- 
lutustarvikkeiden hintojen kehityksen ollessa hitaampaa tai jos- 
kus aivan päinvastaistakin, mutta pitkän ajan kuluessa niiden 
kehitys on verrattain yhtenäinen. Tästä kuitenkin seuraa, että 
vertailun avulla saadut tulokset voivat tiettyinä vuosina poiketa 
jonkin verran todellisesta kehityksestä, vaikka poikkeama ei ole 
kovin suuri, mutta kokonaisuudessaan ottaen on tulos ainakin sie- 
dettävän tarkka. 





ikkien tukkuhintaindeksiin sisältymättömien menoerien tut- 

kiminen ei ole mahdollista, siksi niiden joukosta on valittu 
ainoastaan kolme tärkeintä: verot, asunnonvuokrat ja lämmitys- 
ja valaistuskustannukset, olettaen, että muut menot esim. huvi- 
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tuksiin, koulunkäyntiin yms. seuraavat suurin piirtein yleistä 
hintakehitystä. Itse tukkuhintaindeksi on korjattu vv. 1917—1919 
ja 1941—1947 kohdalla niiden salakauppahintojen vaikutusta kos- 
kevien tutkimusten mukaisesti, joita Sosiaalisessa Aikakauskir- 
jassa on julkaistu molempien sota-aikojen päätyttyä. 

Verojen suuruuden laskennan lähtökohtana on pidetty edellä 
mainittuja elinkustannustutkimuksia ja niiden välivuosien verot 
оп. määritelty elinkustannusindeksiin sisältyvän veroindeksin 
avulla. Viimeisinä vuosina on käytetty apuna veronpidätystaulu- 
koita ottaen tietysti huomioon teollisuustyöläisten perhesuhteet, 
kuinka suuri osa heistä on naimattomia, naimisissa, kuinka pal- 
jon on lapsettomia ja kuinka paljon lapsiperheitä sekä kuinka 
paljon teollisuustyöläisillä on keskimäärin lapsia. Vuokrien ja 
lämmitys- ja valaistusmenojen suuruus on laskettu samoin elin- 
kustannustutkimusten perusteella, välivuodet elinkustannusindek- 
siin sisältyvien erikoisindeksien avulla. Vuokramenoja lasket- 
taessa on pidetty perustana tavanomaista huoneen ja keittiön 
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asuntoa, sillä vaikka huomattava osa työläisiä asuukin vielä 
ahtaammin, ei sen huomioonottaminen olisi vaikuttanut kokonais- 
kuvaan kehityksestä. Se taas, että eräinä aikoina asuntopulan 
johdosta työläisten asunto-olot huononevat suuresti ja siitä voi 
olla seurauksena myös vuokrien aleneminen heidän kohdallaan, 
voidaan jättää huomioonottamatta, sillä asunto-olojen huononemi- 
nen on sellaisenaan siksi .kurjistava tekijä, ettei pieni vuokra- 
menojen väheneminen voi sitä korvata. Edellisellä sivulla olevas- 
sa piirroksessa esitetään vero- ja asuntomenot prosentteirfa työ- 
läisten palkasta. 


Reaalipalkka ja reaalitulot 


Seuraavassa esitetään verot, vuokra, lämpö- ja valomenot pro- 
sentteina teollisuustyöläisten palkasta, palkan jäännös ja reaali- 
palkka, joka on saatu siten, että palkan jäännös on oikaistu 
tukkuhintaindeksillä. Viimeisessä sarakkeessa kaikkien teolli- 
suustyöläisten reaalituloa laskettaessa on otettu huomioon myös 
työttömät teollisuustyöläiset. 


Teollisuustyöläisten reaalipalkka ja reaalitulo vv. 1909—1928 


Verot Vuokra Lämpö- ja Työssä Kaikkien 
Vuosi % vuo- % vuo- valomenot Palkan = olevien teollisuus- 


sipal- = sipal- — % vuosi- jäännös reaali- työläisten 
kasta kasta palkasta palkka reaali- 
tulot 

1909 1,6 23,5 7,8 100 199 
1914 1,6 23,4 8,0 103 94 
1915 З 11 8,9 89 72 
1916 1,8 162 122 78 69 
1917 19 13,4 15,1 68 55 
1918 2,0 127 10,7 42 23 
1919 2,2 9,7 91 68 45 
1920 2,5 9,6 10,9 86 73 
1921 3,3 13,1 9,8 92 78 
1922 3,6 16,1 9,0 99 92 
1923 42 18,8 91 115 115 
1924 41 22,0 8,8 114 104 
1925 4,0 241 8,1 112 98 
1926 3,7 24,5 7,4 124 113 
1927 4,0 24,9 7,6 125 119 
1928 4,1 24,7 7,4 130 130 
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Verojen nousu ensimmäisen maailmansodan aikana ei todelli- 
suudessa ollut näin tasaista, mutta kun tiedossa olivat verosum- 
mat ainoastaan vuosilta 1909 ja 1920, on niiden välillä tapahtunut 
nousu tasoitettu. Verot nousivat 20 vuoden aikana yli kaksinker- 
taisiksi, mutta olivat vielä tarkasteltavana olevan kauden lopussa 
suhteellisen vähäiset nykypäivien mittapuuta käyttäen. 


Vaikka vuokrat absoluuttisesti hiukan kohosivatkin sodan 
aikana, vaativat ne yhä pienemmän osuuden työläisten tuloista. 
Sama ilmiö toistui myös toisen maailmansodan aikana. Vuokra- 
talojen omistajat, vaikka ovatkin tavallisesti kapitalisteja, ovat 
kuitenkin mitättömiä teollisuus- ja muihin suurkapitalisteihin ver- 
raten ja joutuvat sen vuoksi menettämään osan tuloistaan sotien 
aikana, jotta vuokrien kohoaminen ei lisäisi tyytymättömyyttä, 
minkä kulutustarvikkeiden hintojen nousu työtätekevissä aiheut- 
taa. Tietysti he kiiruhtavat korvaamaan tappionsa sodan päätyt- 
tyä, niin että vuokrataso-oli v. 1925 jo sodanedellistä korkeampi. 


Työssä olevien työläisten reaalipalkka putosi aivan romahdus- 
maisesti sotavuosina ja v. 1918 se ei ollut enää puoltakaan sodan 
edellisestä. Se onkin ymmärrettävää. Kansalaissodassa voittanut 
porvaristo käytti voittoaan tietysti myös taloudellisesti viimeiseen 
pisaraan saakka. Näiden 20 vuoden aikana oli kokonaista kah- 
deksan sellaista vuotta, jona reaalipalkka oli sotaa edellistä alhai- 
sempi. Vielä surkeammaksi muodostuu kuva työläisten asemasta, 
jos otetaan huomioon myös työttömät teollisuustyöläiset. Kaik- 
kiaan 11 vuotena kahdestakymmenestä teollisuustyöväestö sai 
tyytyä pienempiin reaalituloihin kuin ennen sotaa. V. 1918 ne 
eivät olleet edes 14 sodanedellisistä reaalituloista. Työläisten tu- 
loihin ei tässä tosin ole laskettu sitä ilmaista ”täysihoitoa”, jon- 
ka n. 100 000 punakaartilaista vankileireillä sai. 

Vuoden 1923 jälkeen ylittivät reaalipalkat ja reaalitulot ensim- 
mäisen kerran sodanedellisen tason ja kohosivat sitten noususuh- 
danteen ja suhteellisen vähäisen työttömyyden ansiosta aina vuo- 
teen 1928. 


Seuraavana vuonna alkoi yleismaailmallinen liikatuotantopula, 
jonka aikaista kehitystä tarkastellaan seuraavassa asetelmassa. 
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Teollisuustyöläisten reaalipalkka ja reaalitulot vv. 1929—1938 


Verot Vuokra Lämpö- ja | Työssä Kaikkien 
Vuosi % vuo- % vuo-  valomenot Palkan / olevien teollisuus- 
sipal- sipal- — % vuosi- jäännös reaali- työläisten 


kasta kasta palkasta palkka reaali- 
tulot 
1929 42 254 75 134 123 
1930 ` 44 264 7,4 138 98 
1931 5,0 28,6 6,3 126 68 
1932 4,9 27,8 5,5 116 59 
1933 48 256 5,7 119 12 
1934 4,8 ‚23,0 5,6 128 96 
1935 4,4 22,4 5,6 132 107 
1936 40 217 6,2 135 116 
1987 —3,7 205 6,6 128 126 
1938 32 205 6,7 145 145 





еа talouspula ei ehkä kohdannutkaan kaikkein ankarimpa- 
na teollisuustyöläisiä, vaan muita palkkatyöläisryhmiä, aleni 
työssä olevien teollisuustyöläisten reaalipalkka neljässä vuodessa 
13,5 %. Alenemista lievensi suuresti jyrkkä hintojen lasku, joka 
ilmeni heti pulan alkuvaiheessa. Mutta jos tarkastellaan kaikkien 
teollisuustyöläisten asemaa ottaen huomioon myös työttömät, oli 
reaalitulojen aleneminen neljässä vuodessa 52 %, ts. ne olivat 
pulan syvimmällä kohdalla vajaat puolet pulanedellisestä tasosta 
ja saavuttivat tuon tason vasta v. 1937. Viitenä vuotena kym- 
menestä olivat reaalitulot pienemmät kuin ennen ensimmäistä 
maailmansotaa. 

Lopuksi tarkastellaan reaalipalkan ja reaalitulojen kehitystä 
toisen maailmansodan ensimmäisestä vuodesta tähän saakka. 


Teollisuustyöläisten reaalipalkka ja reaalitulo vv. 1939—1954 


Verot Vuokra Lämpö- ја Työssä Kaikkien 
Vuosi % vuo- % vuo- valomenot Palkan olevien teollisuus- 
sipal- sipal- % vuosi- jäännös reaali- työläisten 


kasta kasta palkasta palkka reaali- 
tulot 
1939 3,3 21,2 6,7 9 804:— 140 140 
1940 30 192 8,1 11298:— 120 120 
1941 2,7 19,2 81 14 394:— 108 108 
1942 26 135 81 18673:— 102 102 
1943 28 114 7,6 23188:— 92 92 
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"Verot Vuokra Lämpö- ја Työssä Kaikkien 
Vuosi % vuo- % vuo- — valomenot Palkan olevien teollisuus- 
\ sipal- sipal- % vuosi- jäännös reaali- työläisten 


\ kasta kasta palkasta + palkka reaali- 
N tulot 
uas 2,7 10,3 7,6 26 973:— 94 94 
1945 63 6,1 6,3 48974:— 119 119 
1946 12,8 43 71 126 126 
1947 114 3,4 5,9 165 165 





1948 13,2 2,4 5,5 128999:— 211 203 





1949 17,5 6,0 5,7 199 180 
1950 17,6 8,5 48 202 171 
1951 184 9,0 5,5 189 170 
1952 16,7 10,7 5,9 197 167 
1953 16,5 13,6 5,4 163 600:— 201 161 
1954 16,0 16,4 4,9 178 499:— 203 177 


Laskelma ei ymmärrettävistä syistä anna oikeata kuvaa teolli- 
suustyöläisten aseman kehityksestä sotavuosina. Sehän ei voi ku- 
vastaa huutavaa puutettava kulutustarvikkeista, joka vallitsi koko 
sodan ajan, ei työpäivän melkein rajatonta jatkumista, nais- ja 
lapsityövoiman riiston laajenemista ja käytäntöön otettua pakko- 
työjärjestelmää. Se ei pysty kuvastamaan kapitalistien itse asias- 
sa rajatonta mielivaltaa, jota tuskin lievittivät heidän ja myös 
ammattiyhdistysjohtajien makeat puheet koko kansaa käsittä- 
västä yksimielisyydestä, uhrivalmiudesta ja niistä loistavista tule- 
vaisuuden näkymistä, jotka kaikille avautuvat, kun suur-Suomi 
on saatu luoduksi. Vielä vähemmän voidaan tilastoilla kuvata 
kymmenientuhansien rintamalle ajettujen miesten kärsimyksiä, 
sitä surua ja epätoivoa, jota sieltä saapuvat kuolinviestit työläis- 
kodeissa aiheuttivat, jatkuvaa kurjuutta niillä kymmenillä tuhan- 
silla, jotka sodassa menettivät terveytensä ja työkykynsä, sitä 
moraalista rappeutumista, jonka sota toi mukanaan. Tuskin ku- 
kaan rohkenee kieltää, että toisen maailmansodan aikana teolli- 
suustyöläisten, kuten kaikkien muidenkin työtätekevien elintaso 
ja yleensä taloudellinen ja yhteiskunnallinen asema oli paljon huo- 
nompi kuin milloinkaan nyt tarkasteltuna aikana. 


Sosan päättyessä v. 1944 päättyi myös aikakausi, joka oli ollut 
hyvin synkkä maamme työtätekevälle väestölle. Ensimmäisen 
maailmansodan alkamisesta lähtien oli maassamme vallinnut v. 
1917 Venäjän vallankumouksia seurannutta pientä väliaikaa lu- 
kuunottamatta mitä synkin poliittinen taantumus. Kansalaisso- 
dassa saavuttamaansa voittoa hyväkseen käyttäen oli porvaristo 
luonut lujan valtiovallan, jonka toiminta aivan näkyvästikin, avoi- 
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mesti suuntautui työtätekevien kurissapitämiseen suojeluskuntien, 
ohranalaitoksen, poliisin ja valtiovallan suojaa nauttivien rikkuri. 
armeijain avulla. Tätä väkivaltakoneistoa käytettiin häikäilemä! 
tukahduttamaan kaikki palkkatyöläisten yritykset palkkojensa 
korottamiseksi tai muiden työehtojensa parantamiseksi. Osa työ- 
läisiä, kommunistit ja yleensä vasemmistolaiset, oli itsenäisyyt 
ensimmäisten 25 vuoden aikana poljettu täydelliseen paariasase- 
maan. Heidän mielivaltaista vangitsemistaan, tuomitsemistaan ja 
murhaamistaankin pidettiin täysin luonnollisena, ns. pohjoismai- 
seen demokratiaan olennaisesti kuuluvana ilmiönä. Huippunsa tä- 
mä työtätekevien oikeudettomuus saavutti pulavuosina 1929—1934 
ja jälleen toisen maailmansodan aikana, jolloin suuri joukko työ- 
läisiä murhattiin oikeuden tuomioiden perusteella tai ilman tuo- 
mioita yksinomaan poliittisten mielipiteittensä vuoksi; sen tähden, 
että yrittivät nostaa työläisiä taisteluun kapitalistista riistoa ja 
taantumuksen terroria vastaan. 


Kaikki tämä merkitsi jo sinänsä työläisten aseman huonone- 
mista. Mutta kurjistuminen oli selvästi todettavissa myös talou- 
dellisessa suhteessa. Jokainen pieni parannus, jonka työläisten 
kaikesta huolimatta onnistui silloin tällöin saavuttaa ankaran 
taistelun ja suunnattomien uhrausten hinnalla, jäi hyvin lyhyt- 
aikaiseksi. Jo muutaman vuoden perästä kapitalistit riistivät sen 
takaisin käyttäen hyväkseen työttömyyttä, heitä avustavien op- 
portunistien hajoitustyötä tai sitten poliittista terroria. Seuraus 
olikin, että vaikka maamme talouselämä ja erikoisesti teollisuus 
kehittyivät kokonaisuudessaan tällä kaudella paljon nopeammin 
kuin missään muussa kapitalistisessa maassa, vaikka kapitalistien 
rikkaudet lisääntyivät satumaisella nopeudella, oli työtätekevien 
asema tällä kaudella kokonaisuudessaan huonompi kuin ennen en- 
simmäistä maailmansotaa. Jos rajoitutaan ainoastaan edellä mai- 
nittujen teollisuustyöläisten aseman kehitystä kuvaavien tietojen 
yhdistämiseen, nähdään, että vv. 1909—1944, siis 35 vuoden aika- 
na kaikkien teollisuustyöläisten reaalitulot ja niin ollen elintaso 
olivat ainoastaan 12 vuoden aikana korkeammat kuin ennen en- 
simmäistä maailmansotaa, nim. vv. 1923—24, 1926—29, 1935—39. 


Aikaisemmin esitetyistä palkkatilastoista ja suhteellista liika- 
väestöä koskevista tiedoista voi erehtymättä päätellä, että muiden 
palkkatyöläisryhmien asema ei ollut suinkaan parempi, vaan vä- 
häisiä poikkeuksia lukuunottamatta paljon huonompi kuin teolli- 
suustyöläisten. Ehdoton kurjistuminen maa- ja metsätyöläisten 
sekä monien muiden palkkatyöläisryhmien keskuudessa tapahtui 
vielä nopeammin. 
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Uusi kehitysvaihe vv. 1945—48 


ätä taustaa vasten voidaan vasta oikein arvioida käännettä, 

joka maassamme tapahtui sodan päätyttyä, Neuvostoliiton 
murskattua natsi-Saksan armeijat ja pakotettua myös Suomen 
taantumuksen laskemaan aseensa. Käänteen yksityiskohtainen 
kuvailu ei tässä ole tarpeen. Olennaisinta oli taantumuksen ase- 
mien heikkeneminen. Koska kapitalistinen järjestelmä Suomen 
kansan onnettomuudeksi edelleen säilyi, ei taantumusporvaristo- 
kaan menettänyt lopullisesti valtaansa, vaikkakin sitä huomatta- 
vasti rajoitettiin. Maamme julkiseen elämään astuivat fasistisen 
taantumuksen tappion jälkeen uudet voimatekijät, SKP ja SKDL, 
jotka aina vuoteen 1948 vaikuttivat ratkaisevasti maan poliitti- 
sen ja taloudellisen elämän monilla aloilla. Alkuaikoina oli suuri 
merkitys myös kolmen suuren yhteistyösopimuksella, jonka sel- 
västi suurpääomaa vastaan suunnattua, maan koko elämän kan- 
sanvaltaistamiseen tähtäävää ohjelmaa ei tosin toteutettu maa- 
laisliiton ja sosdem-puolueen jarrutuksen vuoksi, mutta jonka ole- 
massaolo sellaisenaan teki ensimmäisinä sodanjälkeisinä vuosina 
mahdolliseksi noudattaa aivan uutta, työtätekevien etujen mu- 
kaista linjaa talouspolitiikassa. 

Ammatillinen liike voimistui valtavasti, sen jäsenmäärä kas- 
voi, sen vaikutusvalta talouspolitiikassa lisääntyi. Toimien ensim- 
mäiset vuodet suhteellisen yhtenäisenä se pystyi valvomaan omal- 
ta osaltaan palkkatyöläisten etuja aivan toisella tavalla kuin kos- 
kaan aikaisemmin. Tässä toiminnassa se ei joutunut nyt enää vas- 
takkain porvarillisen valtion väkivaltakoneiston kanssa, kuten 
esim. kaksi- ja kolmekymmenluvulla oli ollut asianlaita. 

aiken lisäksi oli maamme taloudellinen kehitys varsin suotuisa 
Кыш vuosina. Sodan rappiolle saattama tuotantokoneisto 
pystyttiin työläisten ponnistuksin kunnostamaan mopeasti, tuo- 
tanto saavutti sodanedellisen tason jo v. 1947. Sotakorvaukset, 
vaikka vaativatkin osan kansantulosta, johtivat samalla erääseen 
hyvin myönteiseen tulokseen: voimakkaan metalliteollisuuden 
muodostumiseen. Neuvostoliiton ja myöhemmin kansandemokra- 
tioiden kanssa aloitettu kauppavaihto pelasti maamme kaikkein 
vaikeimpina aikoina elintarvikkeiden ja välttämättömien raaka- 
ja polttoaineiden pulalta ja takasi menekkimarkkinat mm. metalli- 
teollisuuden tuotteille, sikäli kuin niitä sotakorvausten supistuessa 
alkoi liietä vientiin. 
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Vaikka kapitalistinen riisto edelleen jatkui, uudet olosuhteet 
sallivat työläisten sittenkin taistelullaan hankkia myös itselleen 
osan, tosin vain pienen osan nopeasti laajenevan tuotannon tulok; 
sista. Mutta tuo pienikin osa sai ihmeitä aikaan. Teollisuustyö- 
läisten reaalipalkka kohosi vv. 1944—1948, siis neljässä vuodessa 


enemmän kuin kaksinkertaiseksi (124 %:lla). Se merkitsi vgs- = 


taavaa nousua koko teollisuustyöväestön taloudellisessa asemassa, 
sillä työttömyyttä ei maassamme silloin ollut. Ensimmäiset työt- 
tömät ilmaantuivat vasta vuoden 1948 lopussa, sen jälkeen Кип 
kansandemokraatit oli karkoitettu hallituksesta. Todellisuudessa 
työläisten elintason nousu oli noina vuosina paljon suurempi, sillä 
palkan kohoamisen rinnalla lisääntyivät kulutustarvikkeet ja mus- 
ta pörssi kymmenkertaisine hintoineen hävisi. 

Ensimmäiset sodanjälkeiset vuodet olivat havainnollinen esi- 
merkki työväenluokan yhtenäisyyden ja yhteisen taistelun valta- 
vasta merkityksestä kapitalistisen järjestelmän aikanakin muiden 
olosuhteiden ollessa suotuisat. 


utta reaalipalkkojen ja reaalitulojen kohoaminen ei jatkunut 

kauan. Fagerholmin hallituksen muodostaminen merkitsi olen- 
naista muutosta myös maassamme harjoitetussa talouspolitiikas- 
sa. Jälleen astuivat etualalle kapitalistien edut. Monien vuosien 
väliajan jälkeen ilmaantui jälleen työttömyyttä. Se oli nyt muut- 
tanut luonnettaan, sillä entisen tavanomaisen kausityöttömyyden 
rinnalla alkoi esiintyä yhä laajeneva kroonillinen työttömyys. Se 
yhdessä ammatillisen liikkeen hajoittamisen ja kapitalisteja suo- 
sivan hallituspolitiikan kanssa on vaikeuttanut työläisten taiste- 
lua sodan jälkeen saavutettujen etujen puolustamiseksi. 

Työssä olevien teollisuustyöläisten reaalipalkan aleneminen ei 
vuoden 1948 jälkeen ole ollut kovin suuri, 5 % vuoteen 1953 ja 
4 % viime vuoteen, jolloin tapahtui kaikesta päätellen noin 1 % 
kohoaminen reaalipalkoissa. Paljon enemmän ovat sen sijaan 
alentuneet kaikkien teollisuustyöläisten reaalitulot kasvaneen 
työttömyyden johdosta. У. 1953 ne olivat 21 % alhaisemmat kuin 
v. 1948. Viime vuonna tosin tapahtui nousua, sillä teollisuustuo- 
tannon poikkeuksellisen lisääntymisen vuoksi työssä olevien teolli- 
suustyöläisten luku kasvoi n. 25000 henkilöllä ja vastaavasti 
työttömien luku väheni, mikä puolestaan nosti reaalituloja. Mutta 
tästä poikkeuksellisesta tilanteesta huolimatta kaikkien teollisuus- 
työläisten reaalitulot olivat v. 1954 vielä 13 % pienemmät kuin 
v. 1948. 


Näennäistä edistystä 


ukuunottamatta edellä selostettua reaalipalkan ja -tulojen nou- 
[Б joka tapahtui vv. 1945—48 ja josta teollisuustyöläiset 
ovat jo tähän mennessä osan menettäneet, ei maassamme ole näh- 
tävissä mitään olennaisia parannuksia teollisuustyöläisten enem- 
pää kuin muidenkaan palkkatyöläisten asemassa. v 
Tietysti monet väittävät, että sosiaalinen lainsäädäntö on vii- 
meisten vuosikymmenien aikana aiheuttanut aivan perusteelli- 
sia muutoksia palkkatyöläisten asemassa. Näin ei kuitenkaan ole 
asianlaita. Mitä ensiksi työkyvyttömyys- ja vanhuuseläkkeisiin 
tulee, on tietysti myönnettävä, että työkykynsä menettäneelle työ- 
läiselle on paljon miellyttävämpää saada nuo eläkkeet jostain 
postitoimipaikasta ilman että niitä tarvitsee joka kerran erikseen 
anoa, paljon miellyttävämpää kuin entisiä vaivais- tai vähän myö- 
hemmin köyhyysavustuksia kunnilta, joilta ne oli joka kerta anot- 
tava, monasti suoraan rukoiltava. Tämä nöyryytys on nyt pois- 
tettu. Mutta jos tarkastellaan asiaa puhtaasti taloudelliselta kan- 
nalta, ei ero entisen köyhäinavun ja nykyisen työkyvyttömyyseläk- 
keen välillä liene kovin suuri. Parhaassa tapauksessa työkykynsä 
menettänyt työläinen ennen säilytti henkensä, vältti nälkäkuole- 
man kunnanavun turvin, mitään sen enempää eivät nykyiset eläk- 
keetkään anna, eivät aina edes sitäkään. i 
Lapsiavustukset ovat tietysti uutta ainakin siinä mielessä, että 
ne jaetaan kaikille, varallisuudesta riippumatta. Ennen jotain 
vastaavaa saattoivat saada ainoastaan kaikkein köyhimmät kun- 
nanavustusten muodossa. Edistystä on niin ollen tapahtunut. Mut- 
ta ei tämäkään avustus merkitse niin suurta etua nimenomaan 
teollisuustyöläiselle kuin tavallisesti uskotellaan. Sillä keskimää- 
тїп tulee kutakin teollisuustyöläistä kohti ainoastaan 0,59 lasta 
ja niin ollen lapsiavustusta 8496 markkaa vuodessa. Jos ketä 
kiinnostaa, hän voi lisätä tämän summan viime vuosina teollisuus- 
työläisen vuosipalkkaan, mutta mitään muutosta se ei edellä mai- 
nituissa laskelmissa aiheuta. Eri asia tietenkin on, että lapsiavus- 
tus on suuri tasoittava tekijä, joka helpottaa kaikkein vaikeim- 
missa oloissa elävien suurten perheiden asemaa. Mutta silloin kun 
tarkastellaan työläisten, erikoisesti teollisuustyöläisten keskimää- 
räistä elintasoa, ei mainitulla enempää kuin muillakaan sosiaali- 
silla avustuksilla ole sanottavaa merkitystä. 
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oinen seikka, johon tätä asiaa käsiteltäessä tavallisesti уе-/ 

dotaan, on asuntokysymys. Kieltämättä teollisuustyöläisten- 

kin asunto-olot ovat jossain määrin parantuneet tämän vuosisa- 
dan aikana, mutta mitään mullistavaa muutosta ei niissä kuiten- 
kaan ole tapahtunut. Koska kirjasemme tarkoituksena ei ole tä- 
män kysymyksen yksityiskohtainen käsittely, tyydyttäköön ai- 
noastaan mainintaan, että v. 1910 kaupungeissa asui yhden huo- 
neen huoneistoissa 28,3 % kaupunkiasukkaista, v. 1950 19,7 %. 
Asumistiheys näissä kaikkein ahtaimmin asutuissa huoneistois- 
sa oli v. 1910 3,4 henkeä keskimäärin huonetta kohti, v. 1950 2,4 
henkeä. Tilanne on niin ollen parantunut, vaikka siinä ei kehu- 
mista nykyisinkään ole. Kaiken lisäksi tilanteen paraneminen on 
osittain ainakin tapahtunut sillä tavoin, että se asiallisesti on vai- 
kuttanut muissa suhteissa epäedullisesti työläisten asemaan. Niin- 
pä lisääntynyt omakotirakennustoiminta, jolla on ollut oma osan- 
sa asumistiheyden vähenemiseen, merkitsee useimmissa tapauk- 
sissa työläisperheen elintason huomattavaa alenemista vuosikau- 
siksi, joskus pariksikymmeneksi vuodeksi. Rakennuslaina on mak- 
settava ja se voidaan tehdä vain vähentämällä kaikkia muita me- 
noja, ravinto-, vaatetus-, mutta etenkin sivistys- ja virkistysme- 
noja. Sama seuraus on osakehuoneiston hankkimisesta. Merki- 
tyksetöntä ei myöskään ole, että omakotitalon rakentaminen рі- 
dentää vuosikausien ajaksi työläisen omaa työpäivää ja pakottaa 
perheen kaikki jäsenet ylivoimaiseen raadantaan. 

Yhtä epäedullista on yrittäjien omistamien asuntojen luku- 
määrän lisääntyminen. Varhaisemmilta vuosilta ei tästä asunto- 
tyypistä ole tarkkoja tilastoja olemassa, mutta v. 1950 10,8 % 
kaikista kaupunkien ja 19,9 % kaikista kauppaloiden asukkaista 
asui sen yrittäjän omistamassa asunnossa, jonka tehtaassa työs- 
kenteli. Tehtaan omistamassa asunnossa asuminen merkitsee aina 
työläisen entistä suurempaa riippuvaisuutta kapitalistista. On 
varsin kyseenalaista, paraneeko työläisen asema todellisuudessa, 
jos hän perheineen pääsee asumaan hiukan väljemmin, mutta jou- 
tuu asunnon vuoksi entistä tiukemmin sidotuksi siihen tehtaaseen, 
jossa työskentelee. Hän menettää tällöin ainakin asuntopulan 
vallitessa työpaikan vaihtomahdollisuuden, joutuu yrittäjän hol- 
hottavaksi myös yksityiselämässään, samalla kun hänen mahdol- 
lisuutensa taistella työpalkkojen korottamiseksi tulevat entistä 
vähäisemmiksi. 


AT 


Työn voimaperäisyyden kohoaminen ja sen vaikutus 
palkkatyöläisen asemaan 


dellä todettiin, että Suomen teollisuustyöläisten reaalitulot ovat 
JES m п. TT % suuremmat kuin ennen ensimmäistä maailman- 
sotaa. Mutta kysymys työväenluokan kurjistumisesta ei ole vielä 
loppuun käsitelty silloin, kun on todettu sen reaalipalkoissa ja elin- 
tasossa tapahtuneet muutokset. Jäljellä on vielä varsin tärkeä, 
monasti suorastaan ratkaiseva kysymys, nim. millä hinnalla työ- 
Jäinen on palkkansa saanut, kuinka paljon hän on joutunut siltä 
suorittamaan työtä, käyttämään voimaansa? Sillä onhan selvää, 
että jos työläinen joutuu hiukan suurempaa palkkaa saadakseen 
ponnistelemaan paljon enemmän kuin aikaisemmin, ei palkan nou- 
su merkitse hänen asemansa parantumista, vaan huononemista. 


Pintapuolinenkin asioihin perehtyminen osoittaa, että niin 
meillä kuin muuallakin kapitalistisessa maailmassa työn voima- 
peräisyys nousee. Urakkapalkkajärjestelmien, kapitalistisen та- 
tionalisoinnin ja muiden keinojen avulla t; houkutellaan tai 
pakotetaan suorittamaan tunnissa tai päivässä entistä suurempi 
työ Ää, kuluttamaan enemmän energiaansa. Työn voimaperäi- 
syyden kohoamisen tarkka määritteleminen ei kuitenkaan ole 
helppoa, sillä rinnan sen kanssa suoritetaan monasti myös tek- 
nillisiä uudistuksia ja parannuksia työmenetelmissä, joiden joh- 
dosta niinikään tietyssä aikayksikössä valmistettujen tuotteiden 
mä lisääntyy. Mikä määrä näin tapahtuneesta työn tuottavuu- 
den noususta tulee työn voimaperäisyyden kohoamisen, mikä uu- 
sien koneiden ja työmenetelmien käytäntöönottamisen osalle, on 
hyvin vaikea tarkasti sanoa. Usealla taholla tehdyt arviot kuiten- 
kin näyttävät osoittavan, että suuresti erehtymättä voidaan työn 
voimaperäisyyden kohoamisen osuudeksi arvioida 60 %, parem- 
pien koneiden ja työmenetelmien osuudeksi 40 %. Tätä arvioimis- 
tapaa on tässäkin käytetty. Laskeminen on suoritettu siten, että 
tuotannon volyymiä, ts. tuotannon paljoutta on verrattu työläis- 
ten lukumäärään ja näin saatu selville työn tuottavuus eli tuotan- 
non määrä kutakin työläistä kohti. Työn tuottavuuden kohoami- 
sesta on otettu em. 60 % työn voimaperäisyyden osalle. Seuraa- 
valla sivulla olevasta piirroksesta ilmenee tämä kehitys. 
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Teollisuustyöläisten työn voimaperäisyys ja taloudellinen 
tila vv. 1909—1954 
С voima- te ön voim: öläiste: 
TYÖN TUOTTAVUUS JA vuosi “рейшууз taloudel Vuosi peräisyys taloudelli- 
VOIMAPERÄISYYS о TT ДЕЕ 
T : 1909 100 100 1934 140 69 
SUOMEN TEOLLISUUDESSA V:STA 1909 E 1914 114 82 1935 153 10 
1915 104 69 1936 147 79 
1916 107 64 1937 151 83 
Pe 1917 81 68 1938 151 96 
1918 58 40 1939 162 86 
1919 18 58 1940 139 86 
1920 85 86 1941 140 77 
— TUOTANNON VOLYYMI A 1921 82 95 1942 1455 70 
со TYÖLÄISTEN LUKU 1922 95 97 1943 153 60 
Ка л ч AK K 4. 
е5 TYÖN VOIMAPERÄISYYS 1925 111 88 1946 146 86 
sa 1926 115 98 1947 152 109 
1927 117 102 1948 162 125 
A 1928 120 108 1949 170 106 
1929 125 98 1950 173 99 
1930 129 76 1951 186 91 
Е 1931 130 52 1952 185 90 
1932 135 44 1953 198 81 
1933 135 53 1954 205 86 
ПТТ 5 
p © 



































Edellä olevasta käy ilmi, että työn voimaperäisyys teollisuus- 
työssä on lisääntynyt 45 vuoden aikana enemmän kuin kaksinker- 
taiseksi. Se merkitsee, että nykyisin työläisen on pakko kuluttaa 
keskimäärin kaksi kertaa enemmän energiaansa kuin ennen ensim- 
mäistä maailmansotaa. Tietysti työn voimaperäisyyden nousu ei 
ole tapahtunut tasaisesti kaikilla teollisuuden aloilla, vaan eräillä 
se on ollut vähäisempää, eräillä vielä paljon suurempi. Viimeksi mai- 


Kun on saatu selville työn voimaperäisyydessä tapahtuneet 
muutokset, työn voimaperäisyyden indeksi, on sitä puolestaan ver- 
rattu asianomaisen vuoden reaalituloihin ja näin päästy perille 
teollisuustyöläisten todellisesta taloudellisesta asemasta. Esityk- 
sen yksinkertaistamiseksi seuraavassa esitetään ainoastaan työn 
че нис ja teollisuustyöläisten taloudellisen aseman in- 

leksit. 


nituilla aloilla työläisen voimien kulutus on jo varmasti noussut 
niin suureksi, ettei hän enää kykene normaalisti työvoimaansa 
uusintamaan, vaan se kuluu loppuun ennen aikojaan. Työläinen 
menettää työkykynsä jo paljon ennen normaalin vanhuuden saa- 
pumista. Tämän seikan ovat jo meilläkin monien alojen kapita- 
listit todenneet ja kieltäytyvät ottamasta yli 40—45-vuotiasta työ- 
läistä työhön. Onpa tässä menty kutomateollisuudessa niin pit- 
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källe, että yli 25-vuotias nainen saa siellä työpaikan ainoastaan 
poikkeustapauksessa. 

Tietysti 40—45-vuotias ammattityöstään erotettu työläinen 
pyrkii löytämään työtä jollain muulla alalla ja voi siinä vielä 
muutamien vuosien aikana onnistuakin, mutta se merkitsee hä- 
nelle palkan pienenemistä ja elintason alenemista. Loppujen 10- 
puksi hän kuitenkin joutuu ennen aikojaan omaistensa huolletta- 
vaksi, jos heitä on, tai sitten kitumaan puolinälkäisenä kurjan 
eläkkeen turvin. 


TE voimaperäisyyden nousu aiheuttaa työläisille lisääntyneitä 
kärsimyksiä ja taloudellisia menetyksiä myös lisätessään tapa- 
turmia ja sairauksia. Miten valtavasti tapaturmat ovat työn voi- 
maperäisyyden kohoamisen johdosta lisääntyneet, siitä kertoo seu- 
raava tilasto: 


Tapaturmia 1000 vakuutettua vuosityöntekijää kohti 


Tapaturmia kaikkiaan 'Tapaturmia kaikkiaan 


Vuosi 1000 vakuutettua Vuosi 1000 vakuutettua 
kohti kohti 
1910 25,8 1938 70,5 
1915 29,0 1940 54,4 
1920 52,4 1945 97,6 
1925 86,4 1948 90,8 
1930 103,4 1950 88,5 
1935 121,6 1951 93,6 


Tapaturmat ovat tulleet niin yleisiksi, että melkein joka kym- 
menes työntekijä joutuu vuosittain niiden uhriksi ja vaikka lääke- 
tieteen kehityksen ansiosta kuolemaan tai lopulliseen työkyvyttö- 
myyteen päättyvät tapaturmat ovatkin vähentyneet suhteellisesti, 
merkitsee jokainen tapaturma työläiselle lisää kärsimyksiä, talou- 
dellisia tappioita ja tavallisesti alentaa hänen työkykyään ja siten 
myös ansiomahdollisuuksia ja elintasoa. Samaa on sanottava sel- 
västi työn voimaperäisyyden kohoamisesta aiheutuvista, yhä ylei- 
semmiksi tulleista sydän- ja hermotaudeista. 

Työn voimaperäisyyden nousu ja kaikki sen aiheuttamat seu- 
raukset ovat myös työläisten ehdotonta kurjistumista. Vaikka 
meillä viime vuonna kaikkien teollisuustyöläisten keskimääräinen 
reaalitulo oli suurempi kuin 45 vuotta sitten, on heidän asemansa 
siitä huolimatta huonontunut, he ovat kurjistuneet, koska reaali- 
tulon nousu on ollut huomattavasti pienempi kuin työn voima- 
peräisyyden kohoaminen, kuten seuraavasta piirroksesta ilmenee. 
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Pahinta asiassa on, että vuoden 1948 jälkeisenä aikana on ollut 
vallalla varsin voimakkaasti laskeva suuntaus, jota viime vuonna 
tapahtunut pieni nousu ei tee tyhjäksi, semminkin kun se johtui 
aivan poikkeuksellisen edullisista olosuhteista, jotka tuskin tule- 
vat ilman muuta jatkumaan. 


Voivatko työläiset estää kurjistumisensa? 


JA Hn yhtä tärkeätä kuin työtätekevien taloudellisessa ja sosiaa- 
lisessa asemassa tapahtuneiden, muutosten toteaminen on, 
aivan yhtä tärkeätä, ja käytännöllisen toiminnan kannalta ehkä. 
tärkeämpääkin on päästä selville, missä määrin he toiminnallaan 
voivat vaikuttaa asemansa muuttumiseen. Onko esim. palkkatyö- 
läisillä mahdollisuutta taistelullaan estää kurjistumistansa? 
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Jos tähän kysymykseen vastataan yleisesti, on vastaus ehdot- 
toman kielteinen. Kapitalistisen järjestelmän aikana työväenluo- 
kan taistelu enempää kuin mikään muukaan voima ei voi tehdä 
tyhjäksi kapitalistisen tuotantotavan objektiivisen, ihmisten tah- 
dosta riippumattoman lain vaikutusta, jonka seurauksia olemme 
edellä tarkastelleet ja jota Marx nimitti pääoman kasautumisen 
laiksi. Joskus, hyvin suotuisissa olosuhteissa voivat työläiset 
yhtenäisellä taistelullaan saada reaalipalkkansa hiukan nouse- 
maan (tosin se silloinkaan ei tavallisesti korvaa täydellisesti työn 
voimaperäisyyden lisääntymistä), mutta tämän saavutuksen riis- 
tää työläisiltä seuraava laskusuhdanne, vielä varmemmin liikatuo- 
tantopula. Näin tapahtuu tietysti myös meidän maassamme, ehkä 
varsin nopeasti, sillä kaikista merkeistä päätellen kapitalististen 
maiden talous kulkee tällä hetkellä liikatuotantopulaa kohti no- 
peaa vauhtia. Ellei Suomen talouspolitiikassa tapahdu perusteel- 
lista muutosta, kohtaa pula myös sen talouselämää kaikella pai- 
nollaan. 

Työtätekevien kurjistuminen lakkaa lopullisesti vasta .sitten, 
kun työväenluokka yhdessä muiden työtätekevien kerrosten kans- 
sa hävittää kapitalistisen järjestelmän ja luo sen tilalle sosialis- 
min. 

Mutta toisaalta tämä laki, kuten niinikään edellä on todettu, 
toteuttaa vaikutuksensa, kuten kaikki kapitalistisen tuotanto- 
tavan luonnonvoimaiset lait yhtämittaisten heilahtelujen välityk- 
sellä. 


р eivät ole täysin voimattomia tämän, enempää kuin mui- 
denkaan objektiivisten lakien vaikutukseen nähden. He, tässä 


tapauksessa työläiset, voivat hillitä sen vahingollisia vaikutuksia, 


jos pystyvät muuttamaan niitä olosuhteita, joissa se vaikuttaa. 
Ellei tätä tosiasiaa tunnusteta, silloin langetetaan kuolemantuo- 
mio koko ammattiyhdistysliikkeelle ja kaikille poliittisille ja muil- 
le työväenjärjestöille, jotka rehellisesti taistelevat työtätekevän 
kansanosan aseman parantamiseksi jo kapitalisminkin aikana. 
Tämä koskee ennen kaikkea kommunistisia puolueita. 

Jos edelleenkin tyydymme tarkastelemaan ainoastaan oman 
maamme oloja, niin onko työväenliikkeellä ja työläisillä täällä 
mahdollisuuksia estää tai ainakin hidastaa kurjistumista esim. 
siinä muodossa, että vv. 1945—1948 tapahtunutta elintason nou- 
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sua ei tekisi tyhjäksi jo muutamia vuosia jatkunut reaalipalkan 
aleneminen tai sitten määrätön työn voimaperäisyyden kohoami- 
nen? 

Suomen työväenluokalla on mahdollisuuksia vaikuttaa ase- 
maansa hyvin suuresti, kuitenkin vain eräin edellytyksin. 


Työväenluokan yhtenäisyys 


Ensimmäinen noista edellytyksistä on työväenluokan yhtenäi- 
syys ainakin taistelussa palkanalennusten estämiseksi, ja koska 
eräät hinnat, mm. asunnonvuokrat tulevat jatkuvasti nousemaan 
vaikkei inflaatiota tulisikaan, myös palkankorotusten puolesta. 
Aivan yhtä välttämätöntä tuo yhtenäisyys on taistelussa työn 
voimaperäisyyden kohottamisen estämiseksi, yritettiinpä sitä jat- 
kaa kapitalistisen rationalisoinnin, urakkapalkkajärjestelmien tai 
muiden keinojen avulla. 

Jos tällainen palkkatyöläisten yhtenäisyys toteutuu, pystyy se 
ainakin tietyissä rajoissa jarruttamaan pääomien kasautumislain 
täysivoimaista vaikutusta työtätekevien nopeaan kurjistumiseen. 


Työtätekevän talonpoikaiston auttaminen ] 


uta suurempi suhteellinen liikaväestö on, mitä nopeammin se 

lisääntyy, sitä väistämättömämpää on työväenluokan ehdoton 
kurjistuminen. Erikoisen vaarallista on nyt jo muodostuneen 
kroonillisen työttömyyden lisääntyminen. Se vaikeuttaa suoranai- 
sesti työläisten taistelua reaalipalkkansa puolesta ja on omiaan 
jarruttamaan tuolle taistelulle välttämättömän yhtenäisyyden 
muodostumista kiristäessään työläisten välistä kilpailua työn- 
saantimahdollisuuksista. 

Suhteellisen liikaväestön, työttömyyden juuret eivät meillä ole 
yksinomaan kapitalistisessa tuotannossa, vaan yhtä suuressa mää- 
rin maataloudessa, kuten on jo todettu. Niin ollen taistelu teolli- 
suus- ja rakennustyöläisten kurjistumista vastaan ei ole ajatelta- 
vissa taistelematta samalla niitä syitä vastaan, jotka synnyttävät 
yhä laajenevaa liikaväestöä. maaseudulla. 

Sen vuoksi SKP ja SKDL ovat ponnistelleet чи, tehok- 
kaan asutus- ja lisämaaohjelman aikaansaamiseksi ja toteuttami- 
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seksi, erikoisesti pientalonpoikaiston tuotannon tukemiseksi suu- 
rinkin uhrauksin, niin että estettäisiin mahdollisimman monen 
talonpojan sortuminen konnultaan ja proletarisoituminen. Mutta 
kysymys ei ole ainoastaan siitä, vaan myös mahdollisimman mo- 
nen pientalonpoikaistalouden auttamisesta sellaiseen asemaan, 
että ne takaisivat toimeentulon viljelijälleen ilman sivuansioita. 
Kuta paremmin tässä onnistutaan, kuta useampi pientalonpoika 
saavuttaa sellaisen aseman, sitä hitaammin lisääntyy maaseudun 
liikaväestö. 

Tätä toimintaa vaativat aivan samalla tavalla työtätekevän 
talonpoikaiston ja palkkatyöväestön edut ja se luo edellytykset 
näiden molempien ryhmien yhteiselle toiminnalle. 

Mutta olipa toiminta työtätekevän talonpoikaiston tuotannon 
edellytysten tukemiseksi miten tuloksellista tahansa, ei se yksi- 
nään riitä takaamaan työtä ja toimeentuloa lisääntyvälle maa- 
seutuväestölle, semminkin kun varsin nopeasti tapahtuva maata- 
louden koneellistaminen vähentää jatkuvasti työvoiman tarvetta 
suhteellisesti, ts. kutakin peltohehtaaria tai tuoteyksikköä kohti. 


Teollisuuden kehittäminen 


S en vuoksi tarvitaan vielä muita toimenpiteitä, nimittäin teollis- 
tamisen jatkamista ja laajentamista. Vain teollisuuden ja sii- 
hen liittyvän rakennustoiminnan entistä nopeampi kehitys pystyy 
takaamaan toimeentulomahdollisuudet maaseudulta työttömyyttä 
ja kurjuutta pakoon lähteneille tuhansille nuorille vuosittain. Teol- 
lisuuden kehitys vain voi ratkaista samalla teollisuusväestön kroo- 
nillisen työttömyyspulman. 

Mutta teollisuudella ei maassamme ole enää rajattomia, eikä 
todennäköisesti edes rajoitettuja kehitysmahdollisuuksia nykyis- 
ten menekkimarkkinain turvin, sillä viime ja osittain vielä tänä 
vuonna meidän kohdallamme maailmanmarkkinoilla vallinnut 
noususuhdanne on ohimenevä. Se voi varsin pian vaihtua lasku- 
suhdanteeksi, ehkä aivan lähitulevaisuudessa ankaraksi talous- 
pulaksi. Se merkitsee viennin supistumista, tuotannon nousun 
pysähdystä, laskua, työttömyyden kasvua ja nopeutuvaa kurjis- 
tumista. 
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Ulkomaankaupan suuntaaminen pulavapaille markkinoille 

Sen vuoksi kysymys ulkomaankaupasta liittyy aivan erotta- 
mattomasti teollistamiseen ja siten myös työtätekevien taisteluun 
kurjistumista vastaan. Kauppavaihtoa on suunnattava mark- 
kinoille, joita tuleva talouspula ei järkytä, Neuvostoliiton ja 
kansandemokratioiden markkinoille. Kieltämättä sodanjälkeisellä 
kaudella on tässä suhteessa jo jotain tehty. Kauppavaihto pula- 
vapaiden markkinoiden kanssa on viime vuosina heilahdellut 
30 %:n molemmin puolin koko ulkomaankaupastamme, kuitenkin 
niin, että viime ja tänä vuonna se on supistunut vuoteen 1953 
verraten п. 4,5 %:lla. 

Niin vakava kuin tämä taka-askel onkin, se ei sittenkään ole 
pääasia. Vaikka kauppavaihtomme Neuvostoliiton ja kansandemo- 
kratioiden kanssa kohoaisi takaisin tuohon 32—33 %:iin, ei se 
kuitenkaan riittäisi, koska käsiteltävänä olevan pulman, teolli- 
suuden nopean kehityksen ratkaisu ei ole mahdollinen, ellei s uu- 
rin osa kauppavaihdostamme, vieläpä herkeämättä lisäänty- 
västä kauppavaihdosta tapahdu sosialististen maiden kanssa. Jos 
kaikki kurjistumisen uhkaamat työtätekevät kerrokset taistele- 
vat yhdessä tämän muutoksen aikaansaamiseksi, se myös toteu- 
tuu, maan taloudesta määräävien kahdenkymmenen suurkapita- 
listiperheen on silloin pakko siihen suostua. Silloin olemme myös 
varustautuneet sen tuhoisan myrskyn varalta, jonka pyörteisiin 
kapitalististen maiden talouselämä on ajautumassa. Toivottavasti 
aikaa on vielä riittävästi, mutta liikaa sitä ei missään tapauksessa 
enää ole. 


* 


Näin kaikki tärkeimmät talouspoliittiset tavoitteemme kietou- 
tuvat yhteen, yhtenäiseksi suureksi taisteluksi työtätekevän kan- 
san kurjistumisen estämiseksi, sen elintason kohottamiseksi. 
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